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Insanlar miivafiq dini tocriibo osasinda, teoloji sorhlor vasitasilo dini “daxilden” anlamaga
calisirlar. Baxaq gorok, xristian tadqiqatgilar dini necs izah edirlor: har¢ond, onlarin sorhlorinda
hans konfessiyaya - katolisizmo, protestantizma, pravoslavliga — aid olduqlar1 6ziinii biiruze
versa do, bazi masalolords bir-biri ilo razilasa bilirlor. Cox vaxt dinin izaht Tanrinin “miitloq
predmet” vo ya “fundamental varliq” oldugu izahlar1 ilo baslanir.

Bu ndqteyi-nazordon din heg bir fikirls izah olunmayan “prafenomen”, “xiisusi nov 6l¢ii”
kimi qabul olunur, Tanr ilo qarsiliqlt alageds yaranir vo insanin manifestasiyasi (¢agirislari)
onu smaqdan ¢ixarir. Insan Tanrmin horokatlorini hoyocanla izloyorak “qeyd-sortsizliyo
istigamatlonan”, ehtiramla 6ziinili ger¢oklosdirmakla, kult davranisi ilo, icmalar yaratmagqla, etik
hayat torzinde 6ziinii tocassiim etdirmok istayir.

Dini inanclarin erkon formalarinin — totemizm, fetisizm, animizm, animatizm vo i.a.,
eloco do Sorq dini sistemlorinin dyronilmosi bozi konfessional todqiqat¢ilarin dinin Tanri
ilo olagesinin, “Tanr1 hoyacaninin” xristian diislince torzindoe universal olmadigi genaoting
golmosing sobab olmusdur. Masalon, isvegli liiteran alim N.Zederblom (1866-1931) farslarin
dini monsubiyyatini aragdiraraq belo noticoys golmisdir: “Miiqaddaslik dinde miioyyaenlik
yaradan sozdiir: o, hotta Tanr1 anlayisindan daha miihiim hesab edilir. Hoqiqi din ilahiyyat barado
miioyyon anlayis olmadan mdvcud ola biler, ancaq “miiqoddaslik”lo “qeyri-miiqaddoslik™
arasinda forq qoymadan haqiqi din yoxdur” [1, s.162]. “Miiqoddeslik™, “bagliliq” haqiqi dinin
on vacib olamatlorini toskil edir.

Konfessional ilahiyyat¢iligda dinin izahmin diger variantlar1 da vardir: “Miitleq”,
“fovgoeltabii”, “numinozluq”, “transendentlik” vo s. anlayislardan istifado olunur. Dinin
teoloji dorketmo tarixinds fikir ayriliglariin osasi vardir. Belo ki, dingiinashigin bir bilik
sahasi kimi formalagmasi dovriinds dinin torifini miisyyonlogdirmads iki ciir yanagma ortaliga
cixdi: ifrat supranaturalizm ndqteyi-nazorindon va ilahiyyatda tarixi bir moktabin mdvqeyi.
Supranaturalizmin tosiri altinda xristian ilahiyyatinda inkisaf etmis “fovqoeltobii” anlayisi
dinin torifine totbiq edildi. P.Honigsheymin fikrinco, “din” termini “fovqaltabii qiivvalarin
movcudluguna, onlarla slagolorin miimkiin vo vacib olduguna, inanclara (vo bu inanclarla

olagali olanlara) s6ykonon hor hansi fikro istinad etmok {i¢iin istifads olunmalidir” [2, s.511].
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Supranaturalizm Xristianligin “févqaltabii agigligindan” va yalniz vohy vasitasile dark
olunma ehtimalindan irali galirdi. Lakin dinin “yenidon yarana bilmayan ilkin fenomen” olmast
ideyas1 Xristianligin tokamiiliinlin comiyyatin inkisafindan asili olmasi fakti ils ziddiyyat togkil
etdi. Xristianligin ictimai miinasibatlor quran miixtalif diisiincoli insanlarla alaqesi teoloji
tarixi moktobinin niimayondolori torsfindon hartorafli tohlil edilmisdir. Protestant teoloqu,
tarix¢i vo sosioloqu E.Trolg (1865-1923) bu moktobin ideyalarinin sistemlosdiricisi kimi ¢ixis
edorok, dinin (Xristianligin) tohlili ii¢lin arasdirmanin farixi tisulunu totbiq etmisdir. Hor¢cond
o, dinin hal-torzini aprior hayacan kimi, dini iso miistoqil dayarlor sahasi kimi qabul edirdi.
Eyni zamanda, dinin miixtalif, hipotetik doyisilmis, yenilonmis hayacaninin elmi asaslarla dork
olunmasinin miimkiinliiyiinii do qobul edirdi, bununla barabar, o, Xristianligin “miitloqiyyatini”
din tarixinin ideyalart il birlogdirmisdi. Onun fikrinca, relyativ hadaflarden dogan, lakin insanin
formalasmasi istiqamotindo miitloq hadoflors yon almaq va bir-birils sarbast fikir miicadilasinda
normalarin omolo golmasi prosesi - biitiin bunlar tarixin problemidir. Trol¢ dini etigadin
miistaqil vo aprior ideyasi tarixi olaqo ilo sortlonmosi fakti ilo neco slagalondirilmasi mosolasini
qaldirir. O anlayir ki, monavi qlivvaler ictimai soraitin tasirine moruz qalir, bununla iqtisadi,
institusional vo digor miinasibatlorin Xristianliga tosirini miioyyonlogsdirmoays calisir. Lakin
Trolg dinin comiyyotdon monokauzal asililiq ideyasinin oksino olaraq, onun “miistaqilliyi”
tizorindo digqoeti comlosdirmayi tovsiys edir vo Xristianligin “qeyri-sabit glizgii obrazinin”
iqtisadi vo sosial tarixin {insiirii kimi izah olunmasimni inkar edirdi. Din ham obyektiv tarixi
realliq, hom do Tanriya subyektiv miinasibatdadir. Individ (fard) va kollektiv universal, flahi
Stiur ilo partigipirasiya (alagali istirak) olunur, bu da xristian inancinin miistoqilliyinin 9sasini
toskil edir. Sonralar konfessional dingiinasligda dinin dork edilmosindo vo onun comiyyatlo
olaqgasinds iki tendensiya inkisaf etdirildi: dixotomik vo transsendental immanent.

Dixotomiya din vo comiyyat arasindaki forqden, “miisteqil dayarlor” olaraq, bir-birinden
keyfiyyatco forqli saholor kimi baslangic tapir vo dinin mahiyyatinin, mozmununun transendent
oldugunu qobul edir. Dogmatik tolimda, ibadotds va s. ilo ifado olunan dinin osas1 “qeyri-sosial”,
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“geyri-diinyavi” vo “supradiinyovi”dir. Bunlar “obadi hogigotlor”, “zamandan asili olmayan
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prinsiplor”, “tarixidon iistiin toxumlar”, “transsendental mozmun” vo s. Dinin tozahiirlori vo
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movcud tobii humanitar yardim moaqsadli birlogsmolor (toskilatlar, idaralor, dindarlarin davranist
vo kommunikasiyast vo i.a) onun sosial torofinin goriintiiloridir. Transendent-immanent
(immanens latinca — daxildo olan, noyoso moxsus olan) interpretasiya din vo comiyyati
birlosdirmoyas ¢alisir: din comiyyato xasdir, onun daxilindo mévcuddur vo eyni zamanda ondan
konara ¢ixir.

Transendent anlayis1 sxolastikada aydinlagdirilmigdir va hissi tacriibadon konarda olanlar,
empirik bilgilor nazords tutulur. Immanent sobablar vo harokoatlor seylorin 8ziino xas (Bemib B ce6e)
hesab olunurdu, transendent olanin iso onlarin xaricindo, varliglarin xaricindo mdvcud oldugu
diistintiliirdii. Transsendentlik dini (metafizik) bilgilorin predmeti kimi nazorden kegirilirdi.

Sxolastikada bu anlayisla olagoli basqa bir konsepsiya — transdentalliq (transendentlik ilo

transendentalliq I.Kant torafinden doqiq izah1 verilmisdir. Ona godor bu sozlari filisoflar sinonim
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kimi isladirdiler. Kant transendentalligi — tocriiboni gabaqlayan vo bunun dork olunmasini
miimkiin edan bilik kimi galoma verir. Bertran Rassel transendentallig1 prizmaya banzadirdi, yani
onun vasitasilo diinyaya baxis nazords tutulur. O, transendentliyo qarsi qoyulur. Transendentlik
— tocriibodon konara ¢ixmagq, yoni prinsipial olaraq, rasional bilik ii¢iin slgatmazdir, bu ancaq
inamin pedmeti ola bilor) mévcuddur. Sonuncu méveudlugun asas toriflorinin bir xiisusiyyati
hesab edilirdi. Transdentalliq — ondan ayrilmaz va 6z mahiyystinden, zorurstdon dogan bir
mafhumdur. Transdentalliglarin biitiin kateqoriyalar vo maxsusi anlayislardan {istiin olmasi
diistiniiliirdii. Transdentalliglara movcudluq, haqigot, xeyir, biitovliik aid edilirdi.

Miiasir dinstlinasligda bu anlayislar forqli sokildos sorh olunur. Genis monada, transendent
ekzodiinya (digor mokan vo zaman) kimi, immanent iso tam oks monada, yoni endodiinya (daxili
alomin tosir diinyasi) kimi anlagilir. Transsendentalliq anlayisina da aydinliq gotirilmisdir: bu
da iki saho arasinda sorhod kecidi kimi toyin olunur, yani bioloji sahadan sosial vo manovi
sahoyo, adi (instinktiv) hisslordon ali hissloro (duygulara), varligdan yoxluga, hoyatdan 6liimo,
subyektiv Man alomindon subyektiv Son alomins kegid va s.

Dixotomik sarh. Dixotomik sorhlors niimunalor veraok. Protestant teoloqu vo filosofu
R.Otto (1869-1937) giiman edirdi ki, din “miigoddes hoyoacan” demokdir, onun predmeti iso
ilahi hayacandan dogan numinoz (latinca “numen” ilahi irads, hakimiyyat, ilahi giic demakdir)
giicdiir. Dini tocriibo mohdudlasdirict anlayislarla ifads oluna bilmoz, adi dil danisigi ilo do
anlasila bilmoz, o, mothumlardan konara ¢ixir. Bununla bels, rasionalligdan iistiin olan bir
tacrilbo sahosi verir, lakin bu antirasionalliq rasionalizma osaslanir. Otto Sleyermaxerin
“mitkommal asililiq” hissi ilo baglh fikrini qobul edir vo onu “moaxluqatin hissi” kimi tasvir
edir. Insan reaksiyalarma bu ciir sobob olan “miigaddoslik™ asagidaki simptomlarla xarakterizo
olunur. Miigaddaslik, numinozluq ikili bir hissa ¢agiris edir.

Bir torofdon bu, “mysterium tremendum” (lat. sirli qorxu) - toqvali qorxu yaradan, insana
miinasibotdo “tamamils forgli” bir seydir. Insan prinsipial olaraq ona qars1 qoyulan varligin
movcudlugunu hiss edir vo bu 6zgolik onda qorxu hissini, dohsoti, homginin “miikommal
asililiq” va “moxluq olma hissini” vo s. oyadir. Digar torafdon, miiqaddas, numinoz “mysterium
fascinans” (lat. sirli, heyranedici, colbedici) kimi goriiniir. O, maftun edir, heyran edir, insant
daha da canlandirir, 6ziindon konara buraxmir, 6z caziba dairasindo saxlayir. Noyin, neco bas
verdiyini anlamaq ti¢lin bu miigoddaslik hor kosin 6ziindo yasanmalidir.

Otto Kantin ideyalarina miiraciot edir. Miigaddes anlam apriorinin miirokkab bir
kateqoriyast kimi miioyyon edilmisdir. Miitloglik, biitovliik, zorurilik vo mahiyyat ideyalari
xeyrin miixtolif formali tocriibosindon oldo edilmir, zaton insan ruhuna daxil edilmisdir,
homginin miigoddesliyin hayacani, numinozlugu apriori insan ruhunda qorar tutub. Insan
miioyyon dorocods numinozlugu yasamaga meyillidir vo bu hisslordon téroyon dini ifadslori
genis islotmok qabiliyyotino malikdir; masolon, insanin yasaya bilocoyi “dini ¢ilginliq”
(canatma) haqqinda danisa bilorik. Ottoya osason, miiqoddos anlayist iimumi kateqorial
sistemin yaradilmasi ti¢lin osas gotiiriiliir. Bunun komoyi ilo hor hansi bir dinin izah edilmosinin

universal asaslart qoyulmus olur.
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Pravoslav ilahiyyatcisi vo filosofu P.A.Florenski (1882-1937) dini belo xarakterizo edir:
“Din, he¢ olmasa, xilasin rassami1 olmaq iddiasindadir vo onun vazifasi xilas etmokdir... O, bizi
bizdan xilas edir, daxili diinyamizi orada gizlonmis xaosdan qoruyur” [3, s.818].

Din bizdo olan cohonnomi dof edir vo homin alovun dillori canin ¢atlarindan ¢ixaraq
diistinconi k6za dondarir. O, siiuralt1 hayatin “bdyiik vo genis” badxah varliglarint mahv edir vo
orada yuva quran heyvani yaralayir. O, can1 nizama salir, canda rahatliq yaratmagqla biitov bir
comiyyati va tobiati biitovlitkdo ohato etmokls onlara sakitlik, ominlik gatirir. Bu, onun osas isidir;
har¢ond, xarici diinya dinls barqorar olmayib, lakin onun asl yeri candadir. Florenski yazir: ...
Ontoloji gotiirsak, din Tanrida olan vo Tanrinin bizds olan hoyatidir. Onda fenomenoloji olaraq,
din canin qurtulusunu tomin edon bu ciir harokatlor vo hayacanlar sistemidir. Basqa sozlo, xilas,
sOziin daha genis vo psixoloji monasinda, ruhi hoyatin miivazinotdo olmasidir”.

Amerikal1 dinsiinas A.Qrili dini tacriibanin ndvlarindan birinin, tobii ki, insanla bas veran,
hayatin sonlugunu hiss edorkon 6ziindo hayatin monasini sorgulayan zamanki proses hesab
edir. O yazirdi: “Bu varligin sorhadlorinin hiss edilmosi” {ifiiq anlayigina gotirib ¢ixara bilor,
hansi ki, tokca bizim harada oldugumuzu miioyyan etmir, hom do bizim varligimizdan kenarda
¢ox boyiik bir qiivvenin varligii ehtimal edir” [4, 5.22]. “Ufiiq” hissi vohylor vasitasi ilo verilir,
bu da transendentliyin isarasi olmasi gqonastine gatirib ¢ixarir. Dinin mahiyyati transendental
isarolorin akkumuliyasiyasindadir.

Transendent-immanent hayacam

Transendent-immanentliyin interpretasiyast teologiyada modernist corayanlarin tosiri
altinda inkisaf etmisdir. Sonunculara goro, hazirda xristian prinsiplori diinyada totbiq olunur,
inanclar vo simvollar hoyat sferasina kogiiriiliir, buna goro do sekulyar siilh dinsiz hesab olunmur.

Sekulyar siilh vo din bir-birina zidd olmayan qarsiliqh toroflordir. Oziindo ehtiva edon
kultu, dini ocaqlari, teologiyani v i.a. ononavi olan, yiiksok inkisaf etmis vo differensial sistemli
din haqqinda anlayislar1 “elmi cohotdon toraddiidlo gabul olunan” kimi elan edilir. Din vo
diinyovilik qarsidurmasi 6z mahiyyatini itirmis olur. Transendensiya ideyasi qorunub saxlanilir,
lakin yeni diisliniilmiis formada: mahiyyst vo mozmun baximindan din transendentaldir,

ancaq bu elo transendentanliqdir ki, eyni zamanda diinyaya, comiyyato vo insana aid (daxil)
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immanentdir. Transendent-immanent ononosino uygun olaraq, pravoslav ilahiyyatcist vo
filosofu S.N.Bulgakov dini belo interpretasiya edir: dinin obyekti olan Tanri bir torofdon
miitloq transendentdir, xarici diinyaya vo insana qarsi basqa tobiostlidir, digor torofdon, O, dini
diisiincoys ac¢iqdir, onun i¢ino daxil olur vo immanent mozmununa ¢evrilir. Dini diislinconin
har iki moqami, eyni zamanda qiitblor kimi, hom cazibasi olur, hom do bir-birini dof edir. Dinin
obyekti olan ilahilik 6zlinlin mahiyyati etibarilo transendent-immanentdir vo yaxud immanent-
transendentdir.

Tanr1 tamamile insandan yuxari, zirvays qalxir, eyni zamanda sonsuz deracads kigilo
bilir, diinyaya meyl edir, diinyaya Oziinii gostorir, insanda yasayir. Miitloq horgah diinyaviyo

vo ya diinyaya transendental olsaydi, insan {i¢iin Tanr1 olmazdi, onun ii¢lin tamamilo neytral,

tam hecliyo borabor sayilardi. Tanr1 horgah tamamilo immanent olsaydi, onda Tanri sayilmazdi,
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bu, 0ziinlin tam dorinliyindon gétiiriilmiis bir insan vo ya diinya olardi [5, s.88]. Tanr1 6ziiniin
transendentalliginda insandan sonsuz dorocods uzaqdir, sirli bir mokana ¢okilir, dini diistincods
boslugq qoyub gedir. Ancaq dini 6ziinidork yalniz bu boslugda yasaya, nofas ala vo gidalana
bilmoz: Tanr ilo iinsiyyet, Ilahi hoyacan va Tanrigiliq onun hoyatinin asasini togkil edir. Din
ancaq o daraco miimkiindiir ki, transendental Miitlogiyyat, agila sigmayan, izsiz sirlor insana
acilmis olsun, yalniz onda Miitloq insan {igiin Tanriya ¢evrilir [6, 5.92].

Din ii¢lin bu antinomiya sadaca sabit vo avazolunmaz impuls yaradir, ¢iinki bu, dinin
siniridir (yoni, cox hassas maqamidir), ona darinlik va harakat verir, har¢ond hall olunan deyil.
Lakin dini hoyatda o (onun ambivalentliyi, yani ikili tobioto malik olmasi) homiso hall olunandir,
0, tokrar-tokrar dini tolim manbayi kimi inanc alovunda yasayir. Inanc ii¢iin bunlar axira godor
anlagilmaya bilor: inam sirrin Ovladidir, sevgi vo azadligin qohromanligidir, disiiniilmiis
cofongiyat qorxutmamalidir. Mahz burada hiidudsuz Ilahi Mokanin obadi hayati agilir.

Dindas insan 6ziindan yiiksokds olan ilo alaqe qurur va hayacan kegirir. Dini miinasibatlorin
tomoalinds asas va konarlagdirilmasi miimkiin olmayan dualizm yatir: har hansi konkret formada
olmasina baxmayaraq, dindo homiso iki baslangic, iki qilitb mévcuddur. Din hor zaman insanin
0z-6ziing ikiya boliinmesidir, 6ziine miinasibati ikinciye miinasibati kimidir, toklikde deyil,
birlosmis, qarsiligli slagods olmus kimidir. Dindos insan hiss edir ki, 6zi{inli tanimazdan ovval onu
goriirlor, tantyirlar, lakin bununla barabar, o 6zlinii bu xeyirli hayat monbayinden uzaqlagmas,
konarlagmis kimi anlayir, o, hayatdaki slagani barpa etmoys ¢alisir, dini qurmagq istayir. Din
Tanrini tanidan v onunla rabitonin hayacanini ke¢irmok demokdir.

S.N.Bulgakov yazir: “Din immanent olduguna gors transendentin hoyacani demoakdir,
lakin 0z transendensiyasini qorumaq ii¢lin transendent-immanent hoyacani kegirir... Din
kateqoriyalarinda transendent-immanentlik miitlaqiyystls alageni anladan asas formal anlayis
kimi moévcuddur”. Dini diigiinconin asas qitblilyli — verilmis qapali daironin daxilinde olan
transendentin oksidir — bu sxemdo 6zlinii tocolla etmis olur; bu dairodon konarda na varsa —
transendentalliqdir. Transendentlik immanentliyin sorhad sahasidir, onun hiidududur. Bulgakov
izah edir ki, din diisiinconin qiitblogsmasing, transendent vo immanentin oksliklorinin gorgin
hisslarina sdykenir, bu tokca alaqoni deyil, Tanrinin insandan uzaqligini da gostorir; bu monada,
miioyyon doracads diinyanin Tanridan giinahla konarlasmasi demokdir, yoni Tanr1 hagqinda
bilgiloro xolol golmis olur. Dinin osasinda soxsi tocriibodo yasanmis Miitlogiyyotlo goriis
dayanir vo bunda onun yegano avtonom monbayi 0z tosbitini tapir. Onda transdental alomo,
Miitlaqiyyate daxil olmaga cohd, dini intuisiyanin formalagmasi bas verir: dini hayacanda insan
0ziinds vo i¢ diinyasindan ke¢gmoklo yeni diinya qazanmis olur; o diinya ki, onun qarsisinda
gorxudan titrayir, sevinir, sevir, utanir, tovba edir. Din tokco ruhun musiqisi deyildir, o monim
ticiin ..., mandon kenardadir, o subyektiv deyildir, daha dogrusu subyektiv-obyektivdir. Eyni
zamanda, Bulgakovun fikrino gora, din tokca Miitlaqiyyatlo alageali deyildir, o ham do insanin
basariyyatla rabitesidir; homginin 6ziiniin insanliginin sonuncu va hiidudlu tesdiqidir: aslinda,

bu, cox mohkomdir, ontolojidir, basqa ciir ola bilmaz.
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Miiqaddas kosmosun konstruksiyasi

Amerikali yevangelist ilahiyyat¢1t vo sosioloq P.L.Berger (d. 1929) alman todqiqatgist
T.Lukman (d. 1927) ilo birlikdoe dini fenomenoloji sosiologiya baximindan tohlil edir. Onlar
elmi-nozari (ideologiya vo s.) vo hor kosin giindslik hoyatda islotdiyi vo daim iinsiyyotds
oldugu insanlarla boliisdiiyii bilgilori (glindslik hoyatda 6ziinii gostoron diisturlar) ayird edirlor,
intersubyektiv diigiinco “slbatts, bu agilasigandir” diisturu ilo (maisot bilgilorilo) “gergokliyin
konstruksiyasini” yaradir vo bu bilgilor yenidon biliyin sosiologiyasinda rekonstruksiya
olunmalidir.

Eksternalizasiya v internalizasiya

Berger insanla comiyyat arasindaki alagoni dialektik olaraq basa diigiir. Onun fikrinco,
comiyyot dialektik bir fenomendir: hor¢ond o, insan mohsulu olsa da, eyni zamanda
produsentlora (prosedur yanasma) daim oks tosir gostorir. Dialektikanin vacib aspektlori
soviyyasindo eksternalizasiya vo internalizasiya proseslori nozordon kegcirilir. Berger bu
proseslorin garsiligl faaliyyatini hipotetik niimuna vasitasilo niimayis etdirir. Tamamilo forqli
madoniyyatlorin insanlari havasiz bir “modoni” mokana diislir vo bir-birilo slago qurmaga
maocbur olurlar, baxmayaraq ki, bioloji programlart yoxdur. Bu soxslor 6zlorino moxsus
davraniglar sorgilomolidirlor (eksternalizasiya). Bu olago “siini” mexanizmlor vasitasilo hoyata
kegirilir —jestlor, iiz ifadelori va s. ikinci alaqa birinciya istiqgamotlonir vo i.a. Sonra birgoyasayist
asanlasdiran tomasin institusionalizasiyasi yaranir. Davranis iisullar1 obyektivlosdirilir, hom do
ilkin istehsali formalasdiran soraitdon ayrilirlar. Oz ndvbasindo, ayrica bir ford yenidon ictimai
normalart monimsamoys macbur olacaq (internalizasiya).

Madoniyyat — vo ya Bergera goro, Nomos (yun. Vouos - adat, nizam, qanun)— (macburi,
doyismoaz bir xarakters malik olan dini, etik, hiiquqi va ya anonovi olaraq miisyyon edilmis bir
norma) insan ii¢lin hoyati shomiyyat dasiyir, ¢iinki o, monalar1 konstitutlagdirir (yoni, torkibi
miloyyon edir) vo bununla da ona oriyentasiya imkan1 verir.

Mona ilo tolobat insan ekzistensiyasinin o saholorinds bas verir ki, orada fitri davranis
qaydalar1 olmur. ©lalxiisus, ciddi zorurat o monada (mahiyyat tutumunda) hiss olunur ki, madoni

miihafizonin hiidudunda amolo galon problemli goraitin miidaxilasi olur. Basqasinin Sliimiinii
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miisahido etmok vo bununla alagodar 6z 6liimiinii hoyacanla xoyala gotirmok, xoyallar, ekstaz,
diinyadan naraziliq vo onun giindalik qavrayisda oziinii biiruzo vermasi vo s. geyri-sabitliyo,
xao0s hissing, azab vo qorxuya sobab olur.

Kosmosun (yun. kainat, diinya nizamli, tam sokildo) sabitlogmasi giindalik hoyatin dayiskon
miixtalifliyine asaslana bilmaz. Osl sabitlik din torsfindon tomin edilir. “Din insanin miiqoddas
Kosmos yaratmasi ligiin cosaratli, togobbliskar foaliyyotidir”. Basqa sozlo, din miigoddos tisulla
kosmoslagdirma demokdir. Miigaddasliyi bir numinoz, yoni qiidrati ilo qorxunu oyadan hesab
edirik, halbuki insan onun narahatligini1 basqa ciir kegirir, ¢iinki inanir ki, tocriibonin miioyyon
obyektivlorinds o sahiblik edir” [7, s.26].

Miiqgaddoslik giindoalik hayatdan forglidir. Berger dini “miiqoddoes™ vo “profan’ anlayislarini

forq baximindan izah edorkon, basqa bir okslik oldugunu da geyd edir: miigoddoslik-xaotiklik.
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O yazir: “Biitiin nomik konstruksiyalar (Homuueckue koHCTpyKIuu) bu qorxunu nozarotds
saxlamagq ti¢lin nozardo tutulub. Ancaq yalniz miigoddos Kosmos bu insan konstruksiyasinin on
yiiksok noqtasidir. O, s6ziin haqiqi monasinda onun apofeozudur” [7, s.28].

Din “insanin hayat diinyasinin” yaradilmasinda asas rol oynayir. Ciinki o, mozmun
veran instansiya kimi mona verici tisullar1 6ziina tabe edib. “Gerg¢okliyin konstruksiyasinin® asas
ol¢iisti olmagla, o, gercokliyin biitiin sahalorine miinasibatdo legitim funksiyan1 yerina yetirir,
diinyanin nizamin osaslandirir vo izah edir. Dinin yonlondirici giicli sorhad situasiyasinda
xiisusila vacibdir, ona goro ki, mévcud hoyat torzini sual altinda qoyur. O, strukturlasir, “normal”
voziyyatlo olago qurur, xaosa garsi ¢ixir vo mozmunla zonginlogmis Nomos konstruksiya edir.
Din daima dini foaliyyatlo hoyata kegirilir vo sosial alago kontekstindo bas verir. Bununla bagl
miigoddos dini Kosmos fasilosiz olaraq giindolik diinya hoyatina yaxinlasir. O, giico ¢evrilir,
fundasiya (asas, tomoal) olunur vo ona dayaniqliq verir.

Din anemik tocriibs axininda Nomosun sabitliyino zomanat verir. Bu baximdan Berger,
teodiseyanmin sorhini verir. Teodiseya sadoco nozoriyyo deyildir, diisiinco vo anlayislarla
mohdudlaga bilmoz; o, tocriibi hoyatda lazimli olmalidir. Ford individualligi tipik hala
cevirmalidir, avvalki tacriibasini 6ziindon ayirmali vo toplumun tacriibasing qatmalidir.

Berger iki ndv teodiseyani daha ¢ox vurgulayir: osason irrasional vo rasional istigamat.
[rrasional qiitbda bu, fardi 6zolliyin comiyyatlo sada identifikasiyasidir. Mosalon, fordi 6liim
inamla “kompensasiya” olunur, ona gors ki, comiyyat biitdv bir toplum kimi sag qalir, hamginin
oliimiin moaxsusi gozlonilmasina birliyin hayat gozlontisina qarst qoyulur. Bu ciir identifikasiyani
yalniz ibtidai dinlordo deyil, inkisaf etmis dinlordo do aparirlar. O, mistisizmdo on yiiksok
soviyyaya catir. Qars1 qiitb — rasional tip sansara, karma, dharma, harokot vo rifahin uygunlugu,
miloyyon bir nizam, hoyat dovriiniin rasional plani, hoyat vo 6liimiin sonsuz tokrarlanmasi ilo

bagli tolimloari ilo hinduizmlos tomsil olunur.
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I"'acanara Mammaim
TEOJIOIT'NYECKHUE (KOH®ECCHUOHAJIBHBIE)
HMHTEPIIPETAIIUU PEJIUT'UN

PE3IOME

Teonoruueckue (KoH(pECCHOHATbHbIC) HHTEPIPETALUU CTPEMSTCS TMOHATH PEITUTHIO
«M3HYTPH», HA OCHOBE COOTBETCTBYIOUIETO PEIUTMO3HOTO OMbITa. B mepuoj cTaHOBICHUS
PENUTHOBEICHUs KaK OTpaciiv 3HaHUs 0OHAPYKUIIOCH JBa MOIX0Aa K ONPEACTCHUIO PETUTHHU:
C TOYKH 3pEHUs KpailfHero cynpaHaTypajln3Ma U ¢ O3UIMHA UCTOPUUECKOH IIKOJIbI B TEOJIOTHH.

CYH_IHOCTB PCIUTUN — B AKKYMYJISIIMKU CUTHAJIOB TPAHCUCHIACHTHOTI'O.

Hasanagha Mammadli
THEOLOGICAL (CONFESSIONAL) INTERPRETATIONS OF
RELIGION

SUMMARY

Theological (confessional) interpretations seek to understand religion “from the inside”,

Azarbaycan Respublikasi Dini Qurumlarla Is iizro Dovlet Komitesinin Jurnal

based on the relevant religious experience. During the formation of religious studies as a branch
of knowledge, two approaches to the definition of religion were discovered: from the point of

view of extreme supranaturalism and from the position of the historical school in theology. The

essence of religion is the accumulation of transcendental signals.
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