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Giris

Orta osrlor miisolman Sorqinin todqiqi zamani sorgstlinasliq sahasinda bir ¢ox baxis vo
doyerlorin formalasdirilmasi he¢ do asasli, obyektiv, elmi sociyye dagimir. Bunun hansi
sobabdon belo oldugunu aydinlagdirmaq tg¢iin miixtalif yanagmalarin komprotivistik,
miiqayisali tohlili olduqca faydalidir. Hoatta biz miixtolif yanagmalarin forqli soboblordon
qaynaqlandigini gobul etdikds belos, soziigedon anlayislara yenidon baxilmasi, onlarin on
azindan elmi, folsofi baximindan timumilosdirilmasi isi xiisusi shomiyyat kosb etmokdadir.
Bu baximdan togdim edilon moqgalods 7-ci Abbasi xalifasi ol-Momunun, o ciimlodon 8-ci sio
imami ©Oli ibn Musa Rzanin XIX-XX osr todqiqatlarinda tarixi-elmi vo badii-epik
togdimatlarinin komprativistikasi timsalinda hans1 yanlishqlarin ortaya ¢ixdigi vo onlarin
osasli sokildo todqiq edilmoyib, neco mifologemlora ¢evrildiyi isiqlandirilmisdir. Belo ki, biz
moqalomizds taninmis yazigt N.V.Qoqolun 6ziindon ovvolki ideyalara istinad edorok
sorgsiinasliq sahasinds formalasdirdigi mifologemlorin neco ortaya ¢ixdigina diqqget ¢okib,
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sonraki dovr, xiisuson do XX osr sovet-rus sorqsiinasliginda, mosalon, orta osrlor orob-islam
filosoflarinin ictimai-siyasi baxiglarina hosr edilmis fundamental bir todqiqatda (f.e.d., prof.
A.A.Ignatenkonun “Soadot axtarisinda” (“B momckax cuacTes”) osorinde) vo digor
todqiqatlarda soziigedon yanlisliglarin hansi baxis vo doyarlor irali siirdiiyiinii arasdirmisiq.
Bunlardan forqli olaraq, Tiirkiyonin Azorbaycan osilli taninmis todqiqatgist Obdiilbaqi
Golpinarlinin mdvqeyini isiqlandiraraq bir daha omin olmusuq ki, istor bu masalonin, istorsa
do digor movzularin orta asrlor miisolman Sorqinin biitovlilkdo miisolman sivilizasiyasi
kontekstinds dogru anlasilmasi heg do asan bir is deyildir. Odur ki, biz hermenevtik metoddan
cixis edorok sorgsiinasligda golocok baxis vo doyorlori formalasdirmaq baximindan labiid

addimlarin atilmasinin zoruriliyini bir daha hiss etmokdoyik.

Dovlat vo Din - Ne 03 (66) 2020




ARASDIRMA

N.V.Qoqolun “91-Maomun” essesinin yazilma sababi va asaslar

Moashur yazig¢1 N.V.Qoqolun (1809-1852) 6z togdimatinda tarixi romangi, sosial yazar,
estetik, tonqidg¢i, tarix¢i, pedaqoq obrazlarini birlogsdirmoya caligdigr vurgulanir. Todqiqatgt
P.V.Alekseyeva goro, o, ““...muasiri oldugu madoniyyat problemlorini ekzotik materiallar,
homg¢inin ensiklopedik dorki, interaktiv vo mahiyyatli tohlil etmok qabiliyyati osasinda”
nliimayis etdirmayo soy gostormisdir [1, s.125-126]. Bu baximdan, N.V.Qoqolun orta osrlor
miisolman Sarqindon danigan, 7-ci Abbasi xolifosi ol-Momuna hasr etdiyi “Ol-Momun” essesi
olduqca saciyyavidir. P.V.Alekseyev soziigedon essenin Peterburq Universitetinds dinloyicisi
olmus N.I.Ivanickoya istinadan bildirir ki, N.V.Qoqolun bu miihaziresindo gérkomli sairlor
A.S.Puskin vo V.A.Jukovski do istirak etmigdir. Amma istirak¢inin gqeydino gors, haminin

gozlontisinin oksino olaraq, N.V.Qoqol bu miihazironi olduqca cansixict sokilds toqdim
etdiyindon tolobalorin ¢asqinligina sobab olmusdu [1, s.125].

Oslindo P.V.Alekseyevin fikrinco, N.V.Qoqol tolobolors deyil, adi ¢okilmis moshur
sairlora tinvanlanmis bu esse ilo V.A.Jukovskidon sonra taxt-tac voliohdinin torbiyagisi olmaq
arzusunu gercoklosdirmoyo calisirdi. Bir s6zlo, hakimiyyst haqqinda biliklorini bu ciir nii-
mayis etdirmoklo N.V.Qoqol sadoco bunu iimumdiinya tarixi miqyasinda etmoys cohd gos-
tormisdir. Lakin biitiin bunlara baxmayaraq, P.V.Alekseyevin geyd etdiyi kimi, “Qoqol tarixi
molumatlara dorindan niifuz etdikcs, onun isinds elmi basglangiclar deyil, badii olanlar iistiin-
liik toskil etmis, ... beloliklo, Qoqol “xarakterizo etmok™ avozing, A.Qallanin nagillari ruhunda
movcud olmus Sorq despotu haqqinda sorgsiinasliq mifini inkisaf etdirmisdir” [1, s.127].

Sozligedon esseni golomo alarkon N.V.Qoqolun he¢ do genis materiallara istinad
etmadiyini bildiron P.V.Alekseyeva gora, bunlar S.L.Montdskyenin, C.Milsin, I.Q.Herderin,
Y.Hammerin, S. de Sismondinin vo bunlarin tasiri altinda olanlarla mohdudlasib, “cox giiman
ki, Qoqgol d'Erbelonun fundamental “Bibliotheque orientale”-sindoki “Haroun”, “Mamoun”,
“Mo'tazelah” vo digar maqalslorine nozar yetirmisdir...” [1, s.124]. Oks toqdirds, tadqigatcinin
fikrinco, N.V.Qoqolun biitiin Avropada vo rus odobiyyatinda genis yayilmis mifoloji
miisolman obrazinin total fatalizmino oks fikirdo olmasi geyri-miimkiin olardi. Bununla da,
guya xalifs al-Momunla xilafatin siinni oksoriyyati arasindaki ziddiyysti askarlaya bilmis
N.V.Qoqol 1830-cu ilds goloms aldig1 ehtimal edilon essesini 4 il sonra yuxarida geyd edilmis
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oktyabr miihazirasinds dinlayicilors toqdim etmisdir.

Biitovliikds “©l-Mamun” essesini saciyyalondirmis P.V.Alekseyevdon oxuyuruq ki,
N.V.Qogolun “Ol-Momun obrazinin strukturunda iki komponentin: tarixi vo badii olanlarin
farqlondirilmasi magsadouygundur” [1, s.127]. Oz ndvbasinds tarixi komponentlo daha ¢ox
monarxin $axsiyyatini tosvir etmoya ¢alismis Qoqol yanagsmasinin ¢ox maraqli oldugunu
bildiron todqgiqatc¢1 onun badii olanlarla ol-Momun haqqinda fordi mifini formalasdirdigini
geyd edir. Bununla bels, al-Mamun obrazindak: har iki komponent tadqiqat¢inin fikrincs,
konseptual vohdat taskil edorak Qoqolun tarixi narrativ saciyyasini, yoni onun tarix¢inin rolu-

nu dramaturq kimi basa diisdiiyiinii ifads edir. P.V.Alekseyev N.V.Qoqgolun alman miitofokkiri

Herderin tarix folsofosini sozsiiz qobul edorak, Skot vo Sekspirin strategiyalarini nozors

alaraq, omali olaraq “Ol-Momun” essesina tatbiq etmasinin manasini ise “tarixi prosesin tarixi
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soxsiyyatin dramatizmi prizmasindan toqdim edilmasi, maarifci ideologiyanin tonqidi dork
edilmasi, milli ruh vo zamanin ruhu (“Zeitgeist”) ideyalarini, o climloden ds xalglarin ruhunun
cografi movgedon asililigini tosdiq etmok, imumdiinya modoniyyatinin humanistliyi vo
vohdoati” soklindos agiglamisdir [1, s.128]. Belo ki, todqgigater bildirir ki, “Qogolun monarxin
comiyyatin inkisafindaki rolu haqqinda va yeniliklorin xalq ruhuna miitloq uygun olmas: fikri
“9l-Momun”da dramatik konfliktin osasinda durub, I Pyotr obrazindan yenos do Herders gedib
cixir” [1, s. 128].

Tadgiqatcinin fikrines, N.V.Qoqolun “sl-Maomun” essesinds yeddi dofs xatirlatdig: en-
tuziazm da “fanatiklik”, “doziimsiizlik”, “toxoyyiil” vo “despotizm” anlayislar1t monasinda

agiglanir vo Herderin “Ideyalar™ ilo birbasa olagadardir. Ustalik, “entuziazm Qogqolun
anlaminda yegano saciyyadir ki, 6zlliytinds aroblarin birliyini vo dovlat¢iliyini dasiyir, bunu
mohv edon ©l-Momun iso Xilafoto 6liim hokmiinii imzalamisdir” [1, s.129]. Ciinki P.V.Alek-
seyevin fikrinco, N.V.Qoqola gora, elo bu entuziazmi sobabindon Quranin obadiliyini inkar
edarak, yoni motozililiyi destoklayarak al-Momun zaman keg¢dikco orab xalqinin goziindon
diismiisdiir. Halbuki, todqiqat¢1 vurgulayir ki, Herder “Ideyalar”in on ikinci kitabinda elmin
inkisafi kontekstindo Harun ar-Rasid vo Momundan bahs edorkon bu mohtogom monarxiyanin
sliqutunun asasinda elo onun meydana golmasi sabablorinin, biitovliikkdo qurulusunun, iisuli-
idarasinin durdugunu geyd etmisdir. Daha sonralar Qoqol da al-Momun hagqinda mifinin
osasinda toqdim etdiyi fanatik entuziazmi, despotik idaroetmo tisulunu vo xilafotdoki
hakimiyyatin qanuniliyi ilo slagadar dini pargalanmani vurgulamisdir [1, s.129].

Basqa bir avropali1 sorgsiinas S. de Sismondinin do Herderin baslica fikirlorini inkisaf
etdirdiyini bildiron P.V.Alekseyev qeyd edir ki, o da xilafatin sliqutuna sobob olmus dagidici
zoharin 6lkanin daxilinds oldugunu vurgulamisdir. Todqiqatgr vurgulayir ki, “prinsipca arab
xalqmin Oziiniitoskil etmoyo, Avropa maarifciliyino qadir olmadigi haqqinda klassik
sorgstinasliq fikri Qarbi Avropa diisiincasinds Sorq insanini vohsi vo barbar kimi togdim etmis,
onlarin qanunlar avazina, yalniz qiidratli despotu tanimaq konseptini dorin kok atdirmisdir”
[1, s.130]. Buradan ¢ixis edon P.V.Alekseyevo gora, N.V.Qogol Momunun hakimiyyatindon
forqli olaraq, Harun or-Rasidin iqtidarin1 daha méhkom hesab etmisdir. Cilinki elo $.Mon-

toskye do 6ziiniin “Qanunlarin ruhu” traktatinda ideal monarxiyali idaroetmodon farqli olaraq

Azorbaycan Respublikast Dini Islor {izro Dévlet Komitosinin jurnali

despotik idaraetmonin qorxuya asaslandigini vurgulamisdir. Halbuki, P.V.Alekseyev bildirir
ki, N.V.Qoqol tokco odobi sdziin mohtosomliyi konsepsiyasini formalagdiraraq Xilafotin
sliqutunu “odobiyyat sevgisi” (burada folsofoyo - antik Yunan irsino olan maraq — R.M.)
sobobindon bag verdiyini iddia etmisdir. Todqgiqat¢1 birmonali sokilde “entuziazm” vo “despo-
tizm” terminlorini Qoqolun Herderdon gotiirdiiyilinii bildirsa do, onlar1 yeni bir konteksdo
istifado etdiyini xatirladir. Belo ki, “ogor Herder entuziazmi ugurlu isgalg1 yiirtislor noticosindo
meydana ¢ixmis dobdoboyo can atmaga qarsi qoyurdusa, N.V.Qoqol “entuziazm vo biliya
can atmaq” ziddiyyotini qurur ki, burada bilik “oroblorin atosli tobioti”no uygun
golmadiyindon kontekstual monfi anlam almis”dir [1, s.130]. Halbuki, N.V.Qoqol he¢ do

dediklorinin tarixi diiriistliiyli baximindan narahat olmay1b, sanki bohs etdiyi xalifonin 6zliniin
da orab oldugunu unudur. “...9rablorin ruhunun” basit anlasilib, yalniz bir xiisusiyyata (en-
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tuziazma) aid edilmosi ol-Momunun obrazinin tarixi mozmununu primitivlesdirir vo orob
Xilafati idaragiliyinin sosial-tarixi goraitini (dini maktoblorin, elocs do fars vo tiirk asilli eli-
tanin miibarizosini) aradan qaldiraraq, montiqi baximdan olduqca absurd - guya imperiyanin
stiqutunun ayanlar arasinda falsafi biliklorin vo adobi masguliyyatlorinin artmasi ils slagadar
bas verdiyi miilahizasini formalagdirir” [1, s.131]. Ax1 P.V.Alekseyevin ds qeyd etdiyi kimi,
“Qogqolun baslica mogsadi tarixi haqigatin barpasi deyil, sair vo kiitlonin romantik miinaqi-
sasing gedib ¢ixan “Oziiniinkiilor arasinda yad, yadlar arasindaki 6ziinkii” dramatik konfliktini
formalasdirmaq” olmusdur [1, s.131]. Ustalik, todqigatctya géra, “Qoqol ©l-Mamunun bio-
grafiya faktlarina miinasibotdo do olduqca segici” yanasmisdir [1, s.132]. Belo ki, “Qoqol

“yad maarif¢ilik” haqqinda tezisi inkisaf etdirorok d'Erbelonun “Sorq kitabxanasi’nda 6z
oksini tapmis miihiim bir detali nozordon qagirmigdir: ©l-Momunun anasi fars osilli oldugun-
dan onun (Momunun — R.M.) diisiinco obrazlarinda baslangicdan dini relyativizm problemi
goyulmus vo oraob xalqini yad kimi gobul etmoys imkan vermisdir” [1, s.132]. Amma
P.V.Alekseyeva gora, N.V.Qoqol “asilzada” xolifonin koniillii se¢iminin rolunu geyd etmaya
soy gostormis, Momunun anasinin yad monsali olduguna isars edocoyi toqdirdo onun “siyasi
dovlatin rifah dovletine ¢evrilmasi” saylarinde yunan odabiyyatinin v falsafasinin rolunu
ohomiyyatli sokildo asagi salmis” olacagindan qorxmusdur [1, s.132]. Beloaliklo do,
N.V.Qoqol, P.V.Alekseyevin fikrinco, tipoloji olaraq Sorq despotunun qotik obrazina yaxin
sorqsiinasliq obrazini formalagdirmisdir. Bu iso 6z ndvbasinds “dini baxiglarini doyisdirmoyo
va ifrat bilik aldo etmok ehtirasini tomin etmak {i¢iin dovlstini dagitmaga hazir” olmaq
demokdir [1, s.133]. Bir s6zlo, “Qoqolda ol-Momun tarixi osaslar1 olan badii obraz baximin-
dan ohomiyyat kasb edorak, sorgsiinasliq diskurslar vasitosilo formalasdirildigindan onu Sorq
despotunun mifoloji invariantina ¢evirmis, o iso “Sorq insanlarini” avropalagdirmaga
calisdigindan, bununla da onlar1 mifoloji mévcud olma haqlarindan mohrum etdiyindon
maglubiyyato ugramisdir” [1, s.133].

N.V.Qoqolun “3l-Mamun” essesind? irali siiriilmiis mifologemlar
Haqigoaton do, N.V.Qoqol soziigedon essesindo qeyd edir ki, “Bagdad idrak va fikirlorin
rongarang sahali respublikasina ¢gevrilmisdi” [2]. N.V.Qoqol bildirir ki, “Osilzade sl-Mamun
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hoagigoton do toboolorini xosboxt etmok istoyirdi” [2] Ona goro do “o, biitiin vasitolorlo
tobaolorini irali slirdiiyli maarifgiliyi gobul etmoys mocbur edirdi” [2]. Amma N.V.Qogolun
fikrinco, “sl-Momunun irali siirdilyli maarif¢ilik aroblorin tobii elementlorine (mahiyyastloring
- R.M.) vo mohtosom toxayyiillorine olduqca az cavab verirdi” [2]. Sanki xilafotin miixtolif
xalglar1 6ziindos birlosdirdiyini unudub, balks do aroblorin séziigedon dovrde hegemonlugunu
nazards tutub N.V.Qoqol davam edir ki, “bu ecazkar xalq (erablor — R.M.) 6z taraqqisine
dogru getmir, [sanki] ugurdu” [2]. Oslindo orta asrlor miisolman Sorqi sivilizasiyasinin aldo
etdiyi nailiyyotlor qarsisinda heyranligini gizlotmomis N.V.Qoqol vurgulayir ki, “amma ol-
Momun onu (xalqr — R.M.) basa diismadi” [2]. Buna sabob, yazigiya goro, “o (al-Momun —

R.M.), boylik bir hoqigoati nozordon qagirtmisdi ki, tohsil elo xalqin 6ziindon gétiiriilmali,
maarif¢ilik iso xalqin 6z inkisafina komok etdiyi qodor hoyata kegirilmali, bir sozlo, xalq
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0ziing aid olanlardan inkisaf etmolidir” [2]. Halbuki, “arab ii¢lin rosadatlor (ddyiis — R.M.)
meydan1 he¢ bir bohro vermoyon yad 6lke (antik alom — R.M.) maarifciliyi ilo
mohdudlasdirilmisdi” [2]. Belo ki, N.V.Qoqolun fikrinco, “al-Momunun bu kosmopolitizmi
biitiin firgolors aid alimlorin dovlsto girisinin qarsisini agmagla artiq haddini asmisdi™ [2].
Odur ki, “xristianlarin dovlstdon (Xilafstden - R.M.) aldiglar1 xeyirlor 6ziinilin tobaslorinda
(miisolmanlarda — R.M.) nifrot oyatmaya bilmozdi, hotta onlarin tasis etdiklori faydali olanlar
belo gozdon diisiir vo xalq xolifasine sevgini itirirdi” [2]. Belaliklo do, N.V.Qoqola gora, l-
Momunun sohvi atast Harun kimi omali filosof deyil, nazori filosof olmasinda idi. Oz
novbasindo N.V.Qoqol geyd edir ki, “Natica etibarilo inzibati vozifoloro miidaxilo etmis xris-

tianlar da xalqin ruhunu vo yerli ononolori anlaya bilmozdilor” [2]. Ustalik, “onlarin
(xristianlarin — R.M.) basqa bir dindon olmalar1 islami entuziazmi (toassilibkesliyi — R.M.)
vo doziimsiizliiyii holo do saxlamis orab ligiin xosagolmoz idi” [2]. Zahiron giiclii goriinso do,
hakimiyyat daxilon zoifloyirdi. Bagdaddaki ol-Momun hakimiyyatinin zaifladiyini géron
omirlor miistoqillik tomannasina diisdiiklorindon, N.V.Qoqolun da geyd etdiyi kimi, “al-
Momun artiq saghginda iranin (Azorbaycan — R.M.)!, Hindistanin vo Afrikanin uzaq
oyalatlorinin moarkazdon ayrilmalarint 6z gozii ilo gordii” [2]. Halbuki, N.V.Qoqola gora, “o
0z millatinin dini islahatcist olmaq istayirdi” [2]. Amma “sl-Momunun yartyunan diisiinco
torzi toboslorinin tamamilo kor entuziazmina (guya fanatizmo - R.M.) qars1 dururdu” [2].
Buna gors do “o, xalqmnin maariflondirilmasi namins ilk addim olaraq Orabistan xalqinin
movcudlugunu togkil edon entuziazmi aradan qaldirmaga calisirdi ki, xalq bu entuziazm
sayosindo inkisaf etmis vo parlaq dovra sahib oldumusdu, onun dagidilmasi dévlatin biitiin
siyasi qurumlarmin mohv edilmosi demok idi” [2]. Hotta Islamdaki connat tasvirlorinin do
sirf orab toxoyyiiliiniin vo ya 6ziinataskinlik vermonin tozahiirli oldugu gonastini ifado etmis
N.V.Qoqol bu anlamda bir daha vurgulayir ki, “... al-Momun tobaalorinin asiyali (sorqli —
R.M.) tobiatini/mahiyyatini anlaya bilmomisdi” [2]. Onlar da onu kiifrdo ittiham edirdilor.
N.V.Qogqolun fikrince, “6zlarinin gati inadkarliglart ilo Quranin avvalki daqiq icragilari olan
kobud kiitlo nohayot xolifoni (al-Momunu — R.M.) silaha ol atmaga mocbur etdilor” [2].
Beloaliklo da, N.V.Qoqolun tobirinco desok, “asilzado, genis tirokli ol-Momun bogariyyato
haqiqi mohabbat basladiyi toqdirds, tobaslorinin taqibgisinag ¢evrildi” [2]. Bunun naticesinda,
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N.V.Qoqolun yazdigina gora, “kiitloni dagidan miixalifotci fanatizm ortaya ¢ixdi” [2]. Bu ciir
fanatiklor icorisindo N.V.Qoqol salib yiirlislori zaman1 “Suriya qatillori” kimi taninan
garmatilari vurgulayir. Bir s6zls, ol-Momunun bu ciir ziddiyyatli bir dovrda bir torafdon sofqot
gostormoyo, basqa torofdon iso cozalandirmaga calisdigr soraitdo vofat etdiyini bildirmis
N.V.Qoqol yazir ki, “0, 6z xalqini, xalq da onu anlamadan 61dii” [2]. Hatta N.V.Qoqola gora,
ol-Momun 6zii istomoadon tarixdo dovlotin, arab xilafaotinin siiqutunu siirstlondirmis baglica

mexanizm rolunu oynamisdi.

! S6hbat Abbasi xilafatine qarsi boyiik miiqavimot gdstormis, Azorbaycan orazilorinds giiclii xalq horokati
olmus xiirromilikden gedir. Fikrimizca, xiirromilik Azarbaycan xalqmin areb agaligina qarst azadliq harokati
oldugundan tam osaslarla digor xalq ¢ixislar: kimi orta osrlor miisolman Sorqindo coroyan etmis “siiubilik™
(xalqe¢1liq) kontekstinden anlasiimalidir.
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N.V.Qoqol mifologemlarinin formalasdirdig1 baxislar vo dayarlor

N.V.Qoqola istinad edorok orta asrlor miisolman Sorqini tosvir etmoya ¢aligmis taninmis
sorgsiinas A.A.Ignatenkonun “Soadot axtarisinda” kitabindan oxuyuruq ki, al-Momun “asl
maariflonma tognasi ilo biitiin saylorle dovletine tamamils yad olan ... yunan diinyasini
gotirmak istayirdi” [3, s.36]. Odur ki, xalifonin belo bir soxavoti hamiya ac¢iq oldugundan
hotta “Xristianliq formalarina biiriinarak ruhlarinda politeizm obrazini qoruyub saxlayanlar
(!-R.M.) hadsiz deracado xristian dogmalar1 haqqinda mibahisolorlo mosgul olmus
Cargohorindo (fikrimizco, ovaxtki Bizansin paytaxti Konstantinopolda — R.M.) 6z tolimlori

iclin yer tapmadiqlarindan xilafotdo Ammoniy Sakkas, Plotin vo digor yeniplatongu

niimayondalori ii¢iin sinolorini qabaga vers bilirdilor” [3, 5.37]. Ustalik, noinki xalifonin 6zii,
“vozirlor vo omirlor do 6z saraylarin1 golmo/yad alimlorlo ohato etmoys baglamisdilar” [3,
s.37].

Elo kitabin “Orob-Islam falsofasinin meydana ¢ixmas1” adli ilk bashiginda da A.A.Ig-
natenko orta asrlor miisolman miiollifi ibn Nodimdon (X osr) torciimo edilmis 7-ci Abbasi
xolifasi al-Momunun gordiiyii yuxunu 6ziinds badii formada oks etdiron epizodla yuxarida
haqqinda danisilan miihiti tosvir etmoyo ¢alismisdir. Belo ki, miiallifo goro, bu ciir (ya da
toxminan belo) tarix¢i, biograf vo bibliograf Ibn Nodim 6ziiniin “ol-Fihrist” asorindo ...
imkan daxilinde neco va niyo IX asrin ilk yarisinda birdon-bire Bagdadin saraylarinda,
kiigolorinda, kdlgali/sorin baglarinda Platon va Aristotelin adlarinin ¢okildiyini, dils (erabe
dilino - R.M.) iso “birinci materiya” monasini veran “hoyula”, falsofa?, yoni “midriklik”,
“ilkin element”in adlandirildig1 “ustukus” sézlorinin daxil oldugunu izah etmisdir” [3, s.10].
Burada geyd edilir ki, sui-qasdgilordon gizlonmok ii¢iin (!-R.M.) sarayinin otuz doqquz yataq
otagindan birindo yatmis ol-Momun sohor ayildiqda gordiiyli yuxunu yozmaq lgiin
yuxuyozanlari ¢agirir. Hacib onlari hokmdarin hiizuruna gotridikds sl-Mamun deyir ki, “yux-
uda yanimda ag simali bir soxsin oturdugunu gérdiim. Qalbim ehtiram sirinliyi ilo dolmus,
sanki atamin agusundaki usaga donmiisdiim. Man “Son kimsan?”, - deys sorusduqda o, “Mon
Aristotelom”, - dedi. Uziino baxib yenidon ondan sorusdum: “Ey miidrik! Sendon sual sorus-
magima icazo verirsonmi?” O dedi: “Sorus”. Mon ondan “Xeyir nadir?”, - deys sorusdum.
O miidrik dedi: “Aglin bels hesab etdiyidir”. Mon “Daha na?”, — deys sorugdum. O cavab
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verdi ki, “Tanrinin barqgorar etdiyi qanunun xeyir hesab etdiyi”. “Daha na?” man sorusdum.
O cavab verdi ki, “qara camaata (xalqa, kiitloys - R.M.) xo0s golonlor”. Man yeno do “Daha
na?”, - sorusduqda o ayrilaraq “Bundan basqa, daha basgasini axtarmamagq...”, - dedi”. Bu

yuxunun yozulmasini istoyon al-Momunun hiizurundaki yuxuyozanlar xslifonin yunan

2 Buradan da goriindiiyii kimi, aslindo, orab dilindo “falsafa” (folsofd) sézii olmayib. Bu soz yunan ekvi-
valentinin kalkalanaraq areb dilindaki ifadesi kimi meydana ¢ixmisdir. Amma unudulmamalidir ki, biitovliikde
miisalmanlar, o ciimlodon do arablor Quranda “ilm”, yoni “Ilahi elm” v “hikmoa”, yoni “Ilahi hikmot” anlayislart
ila tanis olduqglarindan heg do tesadiifi olmayaraq antik dovrs aid falsafi-elmi biliklarden do bunu gozlomis,
hatta torclime markazlorini bels “Beytiil-hikma” va ya “Darul-hikma” adlandirmislar. Halbuki, bunun bela
olmadigini agkarladigda (mosolon, ©bu Hamid Qozalinin tohafiitiindo oldugu kimi) filosoflarin idrak tolimino
sonralar mistiklik alave etmasi Avropa terminlari baximindan teosofiya v ya miiselmanlarin istadiklori hikmati
ortayaa ¢ixarmis oldu.
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miidrikliyine sevgisindon xobordar olduglarindan asanligla yasca kiciyindon boytiytline qodor
(?!-R.M.) “tolosmadon, bar-bozokli sokildo qadim elmlori toriflomislor”. Hotta aralarindaki
on yash sonda ¢ix1s edorok demisdir ki, “Allah bondslorini forasatlondirib onlara xeyira yolu
birbaga gostorir. Yunan kitablarinda boytlik miidriklik vardir. Buna gors do onlar1 aldo etmok
vo Islamin sonina gora, onlardan faydalanib oxumagq lazimdir” [3, 5.10].

Guya bunun tosdiqi kimi, A.A.Ignatenko qeyd edir ki, “tarixi monbolors géra, 830-cu
ildo Bizanst moaglub etmis al-Momun tozminatin pullarla, yaxud lsl-covahiratla deyil,
filosoflarin kitablar1 ilo 6donilmosini tolob etmisdir” [3, s.14]. Yaxud da, ovaxtki “Hor bir
torofo yalniz kitablar, kitablar, kitablar... oldo etmok moqgsadi ilo adamlar gondorilirdi” [3,

s.14]. Bagdad sohorinds al-Momunun gostorisi ilo (832-ci il) agilmis “Hikmot evi” iso buna
gader mdveud olmus torciimagilik isini daha da siiratlondirib yeni bir saviyyaya yliksoltmisdi.
Belo ki, A.A.Iqnatenkoya goro, “Hikmot evi’nin alinmasinda xristianlar holledici rol
oynamiglar. Onlar “onun (“Beytiil-hikma”nin — R.M.) ilk basc¢is1 xristian ©bu Zokoriyys
Yuhonna Ibn Masaveyh (777-858).., onu avazlomis Hiineyn ibn Ishaq (toqr. 809-873).., Cur-
cus (Georgi) Baxt-Esua (Baxtiso), Ishaq ibn Hiineyn, Kosta ibn Luka (toqr. 820-912), Sabit
ibn Qiirra, Nastas ol-Misri, Obd ol-Masih ibn Abdulla ibn Naim ol-Himsi” vo digorlori idilor
[3, 5.29]. Naticodo bildirilir ki, “tarix¢ilora gors, miixtolif dovrlords “Hikmat evi’ndo miixtalif
dillordo toxminan dérd yiiz min kitab olmusdur” [3, 5.29]. Hotta A.A.Ignatenkonun fikrinco,
ilk ortaliga ¢ixmis folsofi moktob do “xristian-islami’ olub, 6ziiniin fovqeldini sociyyasi ilo
secilmisdir. Todqiqatgiya goro, “Ax1 folsofo bu iki dinin basqa ciir nozori formasi olmayib
(halbuki, bu ciir cohdlor do edilirdi), dini olanlardan miistoqil, azad sokildo hoqiqgot axtarisi
idi” [3, s.29]. Buradan da o bels bir natico ¢ixardir ki, “Boalko do buna gors, xristianlar vo
miisolmanlar bir-biriylos siilh i¢cindo yasayirdilar” [3, s.29] (!-R.M.). Bu baximdan todqiqatci
bir ¢ox xristianlarin miisalmanlara, miisolmanlarin iso xristianlara miisllimlik etdiklori ilo
olagodar misallar gotirmisdir [3, s.29-32].

“Siilh vo ¢igoklonmo” yarimbashiginda A.A.Iqnatenko yuxarida adlar1 ¢okilmis soxslorin
foaliyyoti monasinda qeyd edir ki, soziigedon dovrdo “ogor monovi moadoniyyatin alverisli
inkisafi vo ¢icoklonmosine ictimai sorait olmasaydi, traktatlar 61, sonmiis vo heg koso lazim
olmayan anlasilmaz isarali voraqlors donordilor” [3, s.32]. Bu monada yazi¢i N.V.Qoqola
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istinadon A.A.Iqnatenko yazir ki, “... Qoqol genis spekterli boyalarla ... xolifa ol-Momuna
xiisusi hasr edilmis essesindo onun foaliyyati, dovrii, xalifo kimi birbasa hoyata kegirdiyi is-
lahatlardan bohs etmisdir” [3, s.32]. Oz ndvbesinds, taninmis yazigmin essesinog aydinliq
gotirorok todqiqater bildirir ki, 813-cii ildo hakimiyyoto golmis ol-Momun Abbasilorin 7-ci
xolifasi olub, bu siilalo 750-ci ildon Omovi silalasini avoz edirdi. Hotta Abbasilorin
hakimiyyatinin ilk illorindoki dovriin miiasir tarix¢ilor torafindon “inqilab” hesab edildiyini
vurgulayan todqiqate¢i yazir ki, “Abbasi ingilab1” avvalco harokatin (Omaovilora qars1 — R.M.)
biitiin istirak¢ilarini raz1 sala bilirdi” [3, s.33]. Hotta ikinci Abbasi xalifasi al-Mansurun
donaminds hakimiyyat geyri-orab olanlarla da tomsil edilmokdaydi. Ustolik, “©movilordon

forqli olaraq, Abbasilor gosbkarliq siyasoti hoyata kegirmirdilor” [3, s.33]. ©Omovi iqtisadiyyati
donaminds tonazziilo ugramis arazilords “demak olar ki, Abbasilor hakimiyyato golon kimi
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tobaolorin-okingilorin gliciinii Yaxin Sorqin siini becorma goraitinds zoruri olanlarin barpasina
vo kamillosdirilmasing yonoltdilor” [3, s.34]. Guya xilafotdo mohsuldarligin artmasina vo qul
omoyinin ohomiyyatli doracodo azaldilmasina gotirib ¢ixarmis bu addimlar 6ziinli vergi
siyasatinda do gostormisdir. Belo ki, elo “xalifa ol-Momunun hakimiyyati dovriindo mohsulun
ticdaikisindon ¢ox olmayan vergi totbiq edilmayo baslamisdi” [3, s.35]. Senotkarliq,
donizgilik, o climlodon ticarat inkisaf edirdi. Qadim Ktesifon (Madain — R.M.) soharinin
yaxinliginda insa edilmis Bagdadda bazi molumatlara goro, iki milyona godor insan yasayirdu.
Miiqayisa ii¢iin A.A.Iqnatenko bildirir ki, ... Paris kimi sohorin ohalisi yalmz XIV asrde 300
min nofors ¢atmisdi” [3, s.36]. “Siilh/omin-amanliq sohori” (Madinstus-Salam) adlandirilmis

Bagdad sohorindo hakimiyyoto golmis ol-Momunu yens do yazi¢t N.V.Qoqolun essesi ilo
tosvir etmoya ¢alismis A.A.Iqnatenko yazir ki, “o, Qogolun tosvirindo “adi tarixo insan nosline
xeyirxahliq edon kimi diismiis vo siyasi dovloti rifah dovlotino ¢evirmok istomis elmlorin
soxavatli hamisidir” [3, s.36]. Buradan da todqiqatci bels bir natico ¢ixarir ki, “antik
modaniyyatin nailiyyetlorini alds etmok cohdlori xoalifonin (sl-Momunun — R.M.) elm
garsisinda tozim etmasinin naticasi” olmusdur [3, s.36].

Tarixi haqigatlors yenidon baxis

Oslindo, tarixi reallig1 oldugu kimi bildiyimizdon, N.V.Qoqoldan vo ona istinad etmis
sargsiinaslardan forqli olaraq fikrimizco, daha etibarli vo asasli monbolors diggot edilmosi
olduqca vacibdir. Bu baximdan, soziigedon dovriin toforriiatlarini anlamagq tictin S.M.Pro-
zorovadan oxuyuruq ki, “kéhno (Omovi - R.M.) dagintilar iizorinds yeni dovlotin, sosial-
siyasi sistemin qurulmasi ilo olaqodar tobii tarixi ¢otinliklor, bitmoyon tayfalararasi
miibarizolor, zohmatkes kiitlonin vergi yiikiiniin shomiyyatli deracods azaldilmasi ilo bagh
timidlorinin puga ¢ixmasi, foth edilmis xalglarin kegmis asilzadolorinin oroblorin hakimiyyato
golmasi ilo raz1 olmamalar1 — biitlin bunlar VIII asrin sonuna yaxin xilafatds tolatiim vo xao-
sun artmasina gotirib ¢ixarmigdi” [4, s.27-28]. Tadqiqat¢t vurgulayir ki, getdikco
miirokkobloson voziyyotdo “Omaovilorin devrilmasi vo hakimiyyotin peygombor ailosino
qaytarilmasi tobligat1 foallasirdr” [4, s.28]. Bu zaman yuxarida A.A.Ignatenkonun qeyd etdiyi
kimi, ©movilara qarst miibarizods alovilora kdmak edon Abbasogullari idi. Amma “sialorin
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vo movalilorin (geyri-orab xalglarin — R.M.) kdmoyi ilo hakimiyyaot basina golon Abbasi
xalifolori do hakimiyyatlori dovriinds “xalqlarin asabiyyasi’ni (miisolmanlar arasinda etnik
monsubiyyato gora ayri-seckiliyi — R.M.), lakin bu dofo oks qaydada tosviq etmoya bagladilar”
[5, s.76]. Belo ki, xiisuson do, yerlordo orob agaligina qarsi narazi zadoganlarin Omovilora
qarsi ¢ixislart natico verdikdon sonra “onlar Abbasilors xidmot etmoyo basladilar” [6, s.20].
Abbasilarin iso mogsadyodnlii sokilde orabparast linsiirlori hakimiyystden uzaqlasdirmalar:
movalilords “... asilzadslorin 6z movgelorini mohkomlotmoys vo siiubilik ideologiyasiyla
miibarizolorini genislondirmoyo sorait yaratmis oldu” [6, s.20]. Bununla belo, “stiubilik
harokatinda kasib tobago, hakimiyyetin doyismasi ilo hayatlarinin yaxsilasmadigina” omin

oldular. Halbuki, tozadli da olsa, “miisolman comiyyati ¢igoklonmo dovriinii kegirirdi. Bu,
var-dovlot y1gim1 dovrii idi. Insanlar arasindaki miinasibotlorde var-dévlot osas meyar
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sayilirdi... Mal-dovlot yalniz 6ziiniitosdiq vasitasi, insanin comiyyatdoki magaminin, onun
ohato dairasinin vo himayasinds olanlarin durumunun gostoricisi idi...” [7, s.151]. Bu vo digor
soboblordon, “VIII-IX osrlordo miitoraqqi siiubi baxislar iranda, Movaronnohrds vo
Azorbaycanda xalq ¢ixislarina tasir etdiyindon, bu ¢ixislar tokco arob qosbkarlarina qarsi
deyil, bununla yanasi, yerli hakimlora qars1 da yonolmisdi” [6, s.22]. Bu ¢ix1s vo qiyamlarin
baslica soboblorindon biri do “xilafotin dovlot aparatini horokato gotiron, hokmdarlarin vo
saray oyanlarinin dobdabali hayatlarinin, o climlodon xarici ekspansiyalarin maliyys monbayi
olan vergi vo ddomolor idi” [8, s.21]. Biitovliikkde S.M.Prozorovanin vurguladig: kimi,
“Abbasilor siyasi hakimiyyatlorini qoruyub saxlamaq ii¢iin olovilorin iddialarini aradan

qaldirmal1 vo ictimai royin goziinds xilafots haglarinin qanuniliyini asaslandirmali idilor” [4,
s. 35]. Belo ki, digorlori kimi todqiqat¢t da iddia edir ki, “slovilor hakimiyyato olan
iddialarindan imtina etmoyib, Abbasilorin potensial raqiblori vo hakimiyyoto real namizodlor
olaraq qalirdilar” [4, s.35]. Manbalors istinad etmis S.M.Prozorova da Abbasi xalifolorinin,
o climlodon xalifo Harun or-Rosidin hakimiyyati dovriinde ¢oxlu sayda Oli torafdarlarinin
gotlo yetirildiyini bildirir. Amma oglu Momundan bohs edorkon onun guya métadil sisliklo
stinniliyi barigdirmagq istadiyindon dovriin aparict istigamatlorinin (burada zeydilik vo
motozililik geyd edilmisdir — R.M.) tasiri altinda tadqiqatct yazir ki, “bu xslifonin hakimiyyati
dovriindo miixtolif dini, folsofi vo siyasi movzularda tez-tez (6ziiniin do istirak etdiyi) dis-
putlar bas verirdi/toskil edilirdi” [4, s.43]. Ustalik, al-Momunun bununla kifayatlonmayib,
Oli noslindon olan 8-ci imam ©li ibn Musa Rzani1 valishd toyin etmosi S.M.Prozorovaya goro,
bir sira sio ehkamlarimi rosmilosdirmoyo imkan verdiyi kimi, guya elo “mdétozililiyin rosmi
dovlat tolimi elan edilmasi do sislorin baslica tezislorindon biri olan Quranin xalq edildiyi
haqqinda ehkamin qobul edilmasi (?- R.M.) ilo six bagli olmusdur” [4, s.44]. Halbuki,
Olkoadoki siyasi voziyyatin qarisigligi fonunda “Momunu daima narahat edon...boyiik problem
iso imam Rzanin (o) varligr” olmusdur [9, s.25]. Belo ki, “...0, Imamin (o) siyasi, ictimai v
dini movqgeyindon bag vermis o biri qiyamlara nisboton daha artiq nigarangiliq ¢okir vo onu
0z hakimiyyati liclin daha ciddi tohliiko hesab edirdi” [9, s.25]. Odur ki, Momunun Musa-i
Rzani 6ziins voliohd elan etmasi vo onu sarayima macburan gotirdikdon sonra toskil etdiyi

elmi disput maclislori he¢ do onun, gérkomli Misir tadqgiqatcist ©hmad Ominin geyd etdiyi
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kimi, kitab, falsofa, elm asiqi olmast ilo bagli deyildi, “o (Momun — R.M.), bu islori Imam
tohqir etmok, onun soxsiyyatini algaltmag, bu kimi iglorlo comiyyatin basini1 qatmagla siyasi
islorini istadiyi kimi yonaltmok maoqgsadi ilo gdriirdi” [9, s.20]. Noticoda bu proseslorin
sobobindon ortaya ¢ixmis, elmi olaraq Sorq peripatetizmi vo ya orobdilli folsofo adlandirila
bilocok filosoflarin baxiglarinin meydana goldiyini do geyd etmok miimkiindiir.

Obdiilbaqi Golpmarhya gora, xalifo Momun
Yuxarida geyd edilonlori torafsiz vo on baslicasi etibarli monbalar lizro isiqlandirmagdan
otri fikrimizca, Azarbaycan osilli Tiirkiye todqiqatgist ©.Golpinarlinin (1900-1982) “Tarix

boyunca Islam mazhablori vo siolik” asari vo xiisuson do bu asarin bir bdlmasi olub, ayrica
kitab soklindo nosr edilmis “On iki imam” (tam adi: “On dord mosum: Hozrot Peygombor
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(s), Hozrat Fatimo (9) vo On iki imam (9)”’) monoqrafiyasina digqot edilmosi olduqgca vacibdir.
Belos ki, ©.Golpmarlinin séziigedan osarinden oxuyuruq ki, 23 il hokmdarliq etmis Abbasi
xalifasi Harun or-Rosidin “hakimiyyot dévrii Islam tarixinin elm, fonn/bilik, senotkarliq vo
adobiyyat baximindan on iistiin zaman1 olmaqla yanasi, ziilm, gohor (ac1 ¢okmok — R.M.),
sofahot (dalilik, agilsizlig — R.M.) va safalat (yoxsullug — R.M.) baximindan da on qaranliq
zamanidir” [ 10, s.456]. Tadqigatct geyd edir ki, rovayoto goro, onun vofatindan sonra iki oglu
Momunla Omin savasdigda Momun ona {istlin golso, xolifoliyi ©bu Talib (9) (Oli — R.M.)
naslindan olan {istlin birino vermayi gorara almisdi [10, s.457]. ©.Golpinarh Seyx Saduqun
bu rovayati gobul etdiyini bildirir vo olavo edir ki, vozir Fozl ibn Sohl imamin aleyhdari

oldugundan voliohd toklifi ondan irali golmomisdir. Daha da doqiqlosdirma isi aparmis
tadqiqatgr qeyd edir ki, “Obiil-Faracls Seyx Miifid Hoason ibn Sohlin xilafatin 6z sahibine vo
hagli olana verilmasini tolqin etdiyini, Momunun da “Omino {istiin goloromsa, hakimiyyoti
Obu Talib (o) naslinin on {istiiniine vermayi ohd etdim: yer iiziindo Imam Rzadan (2) daha
istiin birini bilmirom” dediyini bildirirlor” [10, s.457]. Bu iso artiq Abbasi xilafotinds dorin
hakimiyyot béhranini oks etdirmoklo yanasi, yuxarida da vurguladigimiz kimi baglica miixalif
qlivva garsisinda iqtidarin siyasi qurtulus axtarislarinda oldugundan xobor vermokdodir.
Ustalik, bunun tosdiqi kimi al-Yafei Abdulla ibn Osod do “Miratiil-cinan, Miiossisatiil-olomi”
osorindo “Momunun imam Rzan (o) valiohd vo xalifo kimi tanitmagq iigiin yanina ¢agirdigin,
Morvdas kigik-bdyiik biitiin Abbasogullarini toplayib, ©bu Talib (o) ogullarinin an istiiniiniin
Imam Rza (o) oldugunu bildirdiyini, Xilafatin da ancaq ona layiq oldugunu séyladiyini” qeyd
etmisdir ki, “Tobari Tarixi’nds do hadiso bu ciir izah edilmokdadir” [10, 5.457]. ©.Golpinarh
daha da toforriiath sokildo geyd edir ki, “Momun Imam Rzaya (o) bir moktub géndorarok
Xilafoti ona veracayini bildirmisdi. Amma Imam (a) bir cox sabeblar gatirarak bu toklifi qobul
etmomisdi” [10, s.457]. Bundan sonra Momun basqga bir moktubla “Madins valisi Roca ibn
Obi Dohhaga Imam Rzan1 (2) ona layigli sokildo Kufa vo Qum yolu ila deyil, Basro vo Shvaz
yoluyla Marva goéndarilmosini omr etmisdi” [10, s.458]. Imamin getmok macburiyyotindo
galdigini yazan ©.Gd6lpimarh ©li ibn Musa Rzanin Madinadon Mokkoyo golib burada hoace
ziyarati etdiyini va ailo tizvlari ilo vidalasarkon “Aglayin, saslorinizi duymagq istayirom. Ciinki
getdikdon sonra bir daha geri donmayacoyom”, - deys buyurdugunu bildirir [10, s.458].
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Beloliklo do, ©.Golpinarl bir daha dovro aydinliq gotirorok yazir ki, Momun xalifaliyi
Oli ibn Musa Rzaya vermok istoso do, imam bunu noinki gobul etmir, hotta xalqa da
bildirilmosini istomir. Amma Mamun onun valishdliyina israr edib, heg bir lizrlii sabab qobul
etmoyocoyini bildirdikdo “Imam (o) bu macburiyyot qarsisinda momlokat islorino
garismamagq, heg¢ bir formada hor hansi bir igo dair omr vermomok, he¢ bir soxsi vozifoya
toyin etmomoak vo vozifodon ¢ixarmamaq sortiylo valishdliyi gabul etmisdi” [10, s.460].
Todqiqat¢1r ramazan aymin 10-cu giinii ©li ibn Musa Rzaya beyot edildiyini, adina pul
kasdirildiyini vo xiitbolor oxundugunu geyd edir. ©.Gdlpinarlt o dévrdos sislorin yasil rongi

0zlorino romz se¢gmodiklorini, bunun daha sonralar bas verdiyini vurgulayaraq yazir ki,

“Momunun yasil rongi gobul etmasi gara rongi ortadan qaldirmagq tigiin siyasi addimdan basqa
bir sey deyildi” [10, s.462].
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Imam Oli ibn Musa Rzanin saghiginda onun Momunun valiohdlik toklifini neco gabul
etdiyini vo bunu “imamat sanina yarasdirmayanlara” cavab olaraq ©.G6lpiarlidan oxuyuruq
ki, “Imam (o) “Peygombor boyiikdiir, yoxsa vesi?”, - deyo sorusmus, o adam “Peygombor”
deyondo imam yenidon “Mdmin bdyiikdiir, yoxsa miisrik?”, - sorusmus vo “Olbatto, mémin”
cavabini esidon kimi buyurmusdur ki: “Misirin ozizi (miigoddas soxsi — red.) miisrik idi, Yusif
(9) peygombar. Belo oldugu halda Yusif peygombor ondan “Moni xozinoalors xozinadar toyin
et”, - deyo vozifs istodi. Mon iso vasiyom. Belo ki, mon Momundan hakimiyyat istomadim.
O macbur etdi, mon qobul etmoys mocbur oldum” [10, s.463]. Basqga bir soxsin do “Ey
Rosulullahin oglu, bu valishdliyi neca qobul etdin?” sualina Imam (2) “Atam 8&bu Talib oglu

Oli (o) Suraya daxil olmag: (sdhbat ikinci rasidi xalifo Omer 6ldiikdon sonra yeni xolifo
secmaya toyin edilmis Suradan/toplantidan gedir — R.M.) neca qabul etmigdiss, mon do o
clr”, - deyo buyurmusdur” [10, s.463].

Todgiqatet geyd edir ki, Momun imam Rzani (o) 6ziino valiohd tayin etdikdon sonra
qiz1 Ummii Hobiboni imama verdi; digor qiz1 Ummii Fozli iso Imamin oglu Mohommad
Toqiylo nisanladi. 816-c1 ilin ramazan ayinda Imam Rzaya valiohd kimi beyot edildikdo,
O.Golpinarl vurgulayir ki, bagdadlilarin bir qismi bunu gabul etso do, digor gismi Momunu
xolifs kimi tanimayib, yerino omisi Mehdinin oglu Ibrahimi xolifs gobul edib ona beyat
etdilor. Momunun bu hadisslor hagqinda lazimi qodor xobordar olmadigini, yaxin otrafinin
da bunlar1 ondan gizlotdiyini yazan ©.Gélpinarli bildirir ki, “imam (o) esitdiklorini Momuna
bildirdi: “Xalq sonin harokatlorini - moni voliohd toyin etmayini bayonmir. Bagdadda savas
basladi, mono do Oyiid vermok vacib oldu. Yaxinlarin - Hosonlo Fozldon momnun deyillor”
[10, 5.464-465]. Daha sonra todqiqatci Xilafot sorhadlorindoki galobalari ilo sevinon Momuna
Musa Rzanin iraqa getmoyi tovsiyo etdiyini bildiri. Momun da yanindaki Abbasi
oyanlarindan dostok gérmodikdo, ©.Golpinarliya gérs, “Imam Rzanmn (9) sdzlorine uyub
Bagdada getmoyi gorarlagdirdi” [10, s.466]. Belsliklo, Momun, voliohd Musa Rza vo vozir
Fozl ibn Sohl Iraga yollandilar. Amma “bir qodor mosafs qot edildikdon sonra Fozl bir
hamamda ii¢ nofor torofindon gotlo yetirildi” [10, s.466]. ©.Gdlpmarli geyd edir ki, Soroxs
soharindo bas vermis bu hadiso zaman1 maraqlist odur ki, gatillor habs edilib Momunun hiizu-
runa gotirildikds onlar bunu onun amriyls etdiklorini sdyloyarkon xolifs onlar1 da oldiirtdiirtir.
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Tus sohorino ¢atmaga az qalmis ©li ibn Musa Rza xastolonir vo getdikco xostoliyi
agirlagir. Momunun da xastolondiyini, yaxud 6ziinii xostolonmis gostormok istadiyini geyd
edon todgiqatg1 onun “har giin iki dofs golib Imama (o) bas ¢okdiyini” vurgulayir [10, 5.466].
Hadisoloros aydinliq gatiron ©.Golpinarlidan oxuyuruq ki, “rovayato/deyilonlore gora, Imam
Rza () da, Momun da yediklori yemokdon xostolonmisdilor: Momun sagalmis, Imam (o)
zoharli yemayin tasiriylo yaxsilasmayib, vofat etmisdi” [10, s.466].

9.Golpmarli Mohommaod Bagqir ol-Maclisinin, Mohommad ibn Oli ibn ol-Hiiseyn ibn
Babivey Qumi Soduqun, Mohommad ibn Noman ol-Mufidin ©li ibn Musa Rzanin Momun
torofindon zohorlondirildiyini iddia etdiklorini, habelo “Ibn Hocorin “Tohzibut-tohzib”do
Hakimin “Tarixu Nisapur’undan noglon 9li ibn Musa Rzanin Sonobadda vofat etdiyini

yazdigin1 vo nar suyu ilo zohoarlondiklorini sodylodiyini” vurgulayir [10, s.466-467]. O
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homginin “Dairatiil-moarifil-islamiyyatis-siyyo” asorindo vo alim Cavad Fazlin ¢ox doyor
verdiyi “Masumini ¢ardehgane” (“On dord mosum/giinahsiz”) adli asards bu faktin 6z
tosdiqini tapmadigini bildirir. Hotta 6ziiniin do bu barado goti bir fikir s6yloys bilmoayacayini
yazan todqiqat¢idan oxuyuruq ki, “ancaq Momunun olovilorin (burada sohbot Oli
torofdarlarindan, daha dogrusu imami siolorden gedir — R.M.) qiyamlarin1 qabaqlamaq ii¢iin
vo sonradan bunun carasini diisiinmok baximindan Imam Rzaya (o) Xilafati vermok istomasi
yada diiso bilor...” [10, s.467]. Xiisuson do bu magama diqgat ¢okon ©.Golpinarli yazir ki,
“Olbatto, Momun Abbasogullar torafdarlarinin bu islordon xoshal olmayacaqlarini bilirdi ve
onun bunu bildiyi halda bu iso girismasi balks do bir torofdon inancinin tosiriyls idiso, bir

yandan da bu is alovi giyamlarini yatizdirmagq, iranda oksoriyyati toskil edon sialiyi momnun
etmok istayiylo ola bilordi” [10, s.467]. Ustalik, todqiqatgiya gdro, Momunun Harun or-
Rosidin ailosindoa torbiya almis bir hdkmdar olmasi da ona “Imama (o) xastolondikdo giindo
iki dofa bas ¢okmasi, 0ziliniin do xastolonmasi, Oli ibn Musa Rza vafat edorkon ¢ox iiziiliib
yemayib, igmamasi, “Kas ki, sonin yerinds man olaydim” demasi, hogigoto homlo/aid edilo
bilocayi kimi, riyaya da/hiylogorliys do homlo edilo bilor” [10, s.468]. Homginin ©.Golpimarh
vurgulayir ki, Momunun 9li ibn Musa Rzanin “...vofatin1 bir giin, bir geco bildirmomasi,
sonra biitiin ©bu Talib ogullarini toplayib imamn (o) miibarok nosini onlara géstormasi,
bodonin heg bir yerindo sixma-bogma/yara-para olmadigini isbat etmoyo baslamasi, yoni
atasinin imam Musai-Kazima (o) (9li ibn Musa Rzanin atas1 — R.M.) etdiyini etmasi,
conazanin yuyulmasina qatilmasi 6ziinii ondan umulan bir seydon tomizs ¢ixarmaq istodiyini”
niimayis etdirmokdadir [10, s.468]. Yaxud da ©.Golpinarh yazir ki, agor “Momun hogigoton
inancina bagl bir adam idiso, slibho yox ki, bu isi edonlori tapdirar vo onlar1 cozalandirardi.
Halbuki, imam Rza (o) vofat edib dofn olunduqdan sonra biitiin islor tobii axarmna girmis,
Imamin (o) veliohdliyi do, sohadati do onun - Momunun torafinden unudulub getmisdi” [10,
$.468-469].

Sonda Mohammad Baqir al-Maclisinin miisllifi oldugunu giiman etdiyimiz “Bihartil-
Onvar’” asarinin hicri 1385-ci il Tehran nosrindoki XLIX cildins istinad edorok ©.Golpmarli
yazir ki, “Hesab edirik ki, ayrica Hoson b.Cohm, Horsomo b. Ayandon,...Oli ibn Musa Rzanin
Obiis-Said Obdiis-Solam b.Salehdon va digar sohabslorindon onun Momun torafindon zoharli
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nar vo ya iizlimlo zohorlonarok sohid edildiyino dair bizo golib catmis xoborlor, 6ziliniin
(Momunun — R.M.) bu xiisusu agiqlamalari, nohayat Momunun imam Rzani (a) zoharladiyini
etiraf etmasi vo bu giinahi iki nofarin iistline atmasi haqiqati agiqlamaga kifayat edir” [10, s.469].

Natico

Gorilindiiyt kimi, bir ¢ox masolode oldugutok orta asrlor miiselman Sorqinin tarixi
faktlarina miinasibotdo do obyektiv vo hoqiqi informasiyalar oldo edilmosi he¢ do asan deyil.
Bels ki, bu sahada tagabbiisii alo almis dairolor artiq ¢coxdan 6zlorinin formalasdirdiglar
stereotip va stigmalarini yasadib toblig etmokdadirlor. Movzu ilo slagedar toxundugumuz

niimunoslords N.V.Qoqolun formalagdirdig1 qonastlorin moagsadli, gorazli vo asassiz oldugunu,
digor torofdon iso toforriiatlara digqot ¢okib, detallart agiglamis ©.Golpinarlinin vo digor
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todqgiqatcilarin yazilarinda fundamental mogamlarin oldugunu goriiriik. Bununla bels,
N.V.Qoqolun baxislarmi asash tadqiq etmis P.V.Alekseyevdon forqli olaraq, pesokar sorgstinas
A.A Ignatenkonun, o ciimlodon S.M.Prozorovanin mahiyyatino varmadan bir ¢ox yanlis
gonaotlor ortaya atmalar1 yenidon asl hagigotlorin anlagilmaz qalmasina gotirib ¢ixarmisdir.
Odur ki, mévcud durumu doayisdirmak ii¢lin noinki rus, eloco do diinya sorgslinasliginda
diizgiin gonaostlor formalagdirmaq baximindan biitovliikdo miisolman Sorqinin orta asrlor
donomina obyektiv yanagilmasi, bunun naticosindo do dogru baxis vo doyorlorin inkisaf
etdirilmasi olduqca vacib va zoruridir.

Tam ominliklo deys bilorik ki, moaqalados istinad etdiyimiz monbolor hotta badii-epik

olduqda belo miioyyan bir todqigata vo ya tadqiqatgiliq anonalorine asaslanmisdir. Amma bu
todqgiqatlar eyni bir tarixi vo ya bu zaman bas vermis hadiso istirak¢ilarini tosvir vo todqiq
etmolorino baxmayaraq ortaya qoyulmus forqli yanasmalar buradaki hoqigotlorin oldugu kimi
anlasilmasina imkan vermir. Odur ki, biz toqdim edilon maqalads istonilon bir madoniyyatin
daxilden, pesokarcasina vo he¢ bir qoroz giidmadon arasdirilmasini vacib hesab edirik.
Xiisuson do mogaloboyu niimayis etdirdiyimiz kimi, Qorb todqiqatc¢iligi ononoalorindon
baslayaraq Sorqo dogru golib, hagigatin elo miisolman Sorqginds oldugunu, amma burada da
forqli sobablor ucbatindan miixtolif tossstiratlar formalasdirildiginin sahidi ola bilorik. Buna
goro do fikrimizeo, isiglandirmaga ¢alisdigimiz bu konkret misalda Tiirkiyo todqiqatgist
9.Golpmarlinin arasdirmalari olduqca asasli vo sanballi, o ciimlodon do hermenevtik bir
tadqiqat hesab edils bilor. Amma diisiinmok baximindan vo on baglicast dogrunu yanligdan
segmok tigiin digor todqiqatlardaki miisbot mogamlarin da gézardi edilmosi heg¢ do dogru
olmazdi. Biitdvliikds iso, mévzunun todqiq naticalori kimi agsagidaki qonastlorimizi qeyd edo
bilorik:

- Orta asr monboloring istinad etmis A.A.Ignatenkonun 7-ci Abbasi xalifosi ol-Momunu
xarakterizo edorkon na 6ziiniin, no do istinad etdiyi N.V.Qoqolun tosvirlari tam hoaqiqoti ifado
edir. P.V.Alekseyevin aydinlagdirdigi kimi, biitiin bunlar N.V.Qoqoldan 6ncaki Avropa baxis
va doyarlorindon qaynaqlanib, badii obrazlar kimi yazi¢1 toxoyyiiliiniin mohsuludur;

- Hakimiyyat torafindon dostoklonib, elitar moasguliyyat novii kimi holo ©movi siilalosi
donomlorindon istifado edilmis folsofi biliklorin dini baxislara agiq sokilde meydan oxudugu
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novboti dovr olaraq Abbasi hakimiyyati vurgulanib, 7-ci Abbasi xalifosi Momunun faaliyyati
do elo bu prizmadan anlasilmalidir;

- Orablorin, biitdvliikds miisslman xalqlarinin bir sorqli kimi gerilik¢i olmalari, “fanatik
entuziazmi1”, xiisuson do sioliyin mévhumi sociyyos dasimasi ilo olagodar N.V.Qoqolun
baxislar1 tokca diinyavi olanlarla kifaystlonib dini olanlarin mahiyystine lazimi qodar digqot
edilmadiyindan ortaya ¢ixmis vo 6ziinde miistomlokagiliyin, imperializmin va dina eyforik
baxiglarin dastyicilaridir;

- Biitovliikds tarixin elmi, folsafi tadqiqati heg do giicliiniin va ya hakimiyystdo olanin
adalatli, taraqqiparver olduguna deyil, iqtidarda olub-olmadigindan asili olmayaraq haqlinin

oldugu kimi odaloto riayat edorkon giicliiliiyii, foaliyyatinin obyektiv, hermenevtik sokildo
togdim edilmasi prinsiping osaslanmalidir.
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Panud Mycradaes

OTHOHNEHHUE K HEKOTOPBIM MU®OJIOT'EMAM,
KOTOPBIE COOPMUPOBAJIA B31JIAAbI U HEHHOCTHU BOCTO-
KOBEJAEHUSA

PE3IOME
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dopMupoBaHHE MHOTHX B3IJISZ0B, B TOM YHCIIE LIEHHOCTEH B 11e710M, B 00JIACTH BOCTO-
KOBeJIeHHs, pa3BuBatoleiics ¢ XIX Beka, xapakTepu3yeTcsi He TOJIbKO MpodheccnoHaIbHbIMU,
00BEKTUBHBIMU, HAYUYHBIMH MTOJIX0JJAMH, HO U YaCThIM [TOBTOPEHHEM 0€3 0CO3HAHUS 3TOTO U
TEM CaMbIM CTaHOBJIEHHEM He CBOOOIEH OT MU(OB U MpenpaccynkoB. B nanHoi cratbe pac-
CMaTPUBAIOTCS 3TU HEIOCTAaTKU, KOTOPbIE MPUIUCHIBAIOTCS CPEIHEBEKOBOMY MYCYyJIbMaH-
ckoMy BocToky, 1 pazbsicHsIeTCs, KaK OHH OTPa)KalOTCs B PA3IMYHBIX HCCIeI0BaHUAX. Takum
00pa3oMm, C ITOH TOUKH 3pEHHsI aBTOP MOAYEPKHUBALT, Kakne MU(OIOreMbl CPOPMUPOBATHUCH
u3BecTHbIM nucaresnieM H. B. Toronem B o0nactu BocTOKOBeAeHUsI, OTHOCSIIHECS K chop-

MHPOBABHIUMCA OO HETO UACAM, U KOTOPBIC ABJIAKOTCA OCHOBOM OCHOBHBIX B3TJTIA 0B U IICH-

HOCTeM COBPCMCHHOCTH. OI[HaKO B CTAaTbC¢ OCHOBHOC BHHUMAHUC YACIACTCA IMOAXOHAaM,
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KOTOpPBIE HAYYHO U OOBEKTUBHO OTPAKAIOT HCTOPUIECKHIE PEaNIiH, U Yepe3 HUX JIENIAeTCs 10~
MIBITKA PACKPBITh MPaBLY.

Ienb cocTOUT B TOM, UTOOBI BBISIBUTH HEBEPHBIE UCCIIEAOBAHNSI B U3yUEHUN CPE/IHEBE-
KOBOI'O MyCyJbMaHCKOro BocToka u onpenenuTs npaBuiibHOE HalpaBiIeHHE.

MeTononorus: ICTOPUUECKHM, IOTHYECKUHN, CPABHUTEIBHO KOPIIOPAaTUBHBIN U repMme-
HEBTUUYECKUE METO/IbI.

HayuHple ”HHOBAIIUH: BBISIBIICHHE U YCTpaHEHHE MU(OB, CBI3aHHBIX CO CPETHEBEKOBBIM

MyCyJIbMaHCKUM BocTokom.

Radif Mustafaev

ATTITUDES TOWARDS CERTAIN MYTHOLOGEMES THAT
SHAPED ORIENTALIST VIEWS AND VALUES

ABSTRACT

The formation of many views, including values as a whole, in the field of Oriental stud-
ies, which has been developing since the 19th century, is not only characterized by profes-
sional, objective, scientific approaches, but also often repetition without realizing it and thus
becoming not free from myths and stigmas. This article focuses on these flaws, which are at-
tributed to the medieval Muslim East, and clarifies how they are reflected in various studies.
Thus, from this point of view, the author highlights what mythologems the famous writer
N.V.Gogol formed in the field of oriental studies referring to the ideas formed before him,
and which are the basis of main views and values in modern times. However, the article fo-
cuses on approaches that reflect historical realities scientifically and objectively, and tries to
reveal the truth through them.

The purpose is to expose the wrong research in the study of medieval Muslim East and
to determine the right direction

Methodology: historical, logical, comparatively corporate and hermeneutic methods
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Scientific innovation: identifying and eliminating mythologemes related to the medieval
Muslim East
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