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Xiilasa. Miiasir diinyada an ¢ox miizakirays sobab olan mosslslordon biri dinlor vo mozhablor
arasinda ixtilaflarin hollidir. indiyadok toklif edilmis heg bir iisul vo ya sistem onlar1 tamamils aradan
galdirmaga nail ola bilmomisdir. Bu ciir ixtilaflar dini, ictimai, siyasi vo s. kontekstlordo miizakiro
vo tohlil edilso do, onlarin zehni aspekti cox vaxt diggotdon konarda galir. Biitiin bagoriyyst imumi
olaraq gobul edir ki, somavi dinlorin kokii eynidir. Bu, bir din daxilindoki forqli mazhoblors do aiddir.
Lakin ixtilaflarin kdkiiniin aragdirilmasinda bu masolo adston nazors alinmir. Bu moqalodo moagsad X717
asrda yasamis Sarqin boyiik filosofu Eynalqiizat Miyanacinin masalaya mahz bu prizmadan baxigini
isiglandirmaq va bu baxisi miiasir diinyada reallasdirmaqla problemin halli istigamatinds naya nail
olmagq imkanini qgiymatlondirmakdir.
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MOHSTUE TOJEPAHTHOCTH C TOYKHU 3PEHUS DUHYJIBI'Y3ATA
MUSHEIKA

Pe3ztome. OnHuM 13 caMbIX 00CY’KIa€MbIX BOPOCOB B COBPEMEHHOM MHpE SIBIISIETCS pa3pelleHue
KOH(JIUKTOB MEXKAY PETUTUIMH U KOHpeccusMu. Hu 00un memoo uiu cucmema, npedioxicerHvle 0o
CUX NOP, He CMO2IU NOIHOCMbIO UX YCMPAHUMb. HECMOTPS Ha TO, YTO 3TU pa3HOIJIacus 00CYKAAt0TCs U
AQHAJIIM3UPYIOTCS B PEIIMTHO3HOM, COLIUAIBHOM, TIOJIMTHYECKOM KOHTEKCTaX, MHTEJUIEKTYalIbHbIN aHAJIN3
JTAHHOTO BOIIpOca yacTo urHopupyetcs. OOIIenpru3HaHo BCEM YETI0BEYECTBOM, YTO MOHOTEUCTHYECKHE
PEUTUU UMEIOT OJIMH U TOT K€ KOPEHb. Mo makice Kacaemcs pasiuyHulX medeHull 6Hympu 0OHOU u
moti dce penucuu. OOHaKko OaHHbIN ACNEKM 00bIYHO He NPUHUMAEMCS 80 BHUMAHUE NPU UCCTIe008aHUU
KOpHeu penucuo3nvlx pasnoznacuii. Llens oannoti cmamvu — paccmompems 632714061 JUHYIbEY3AMA
Musneoorcu, senuxoeo gunocogpa Bocmoxa XII eexa, ¢ OanHOU npusmvl U OYeHUMb B03MONCHOCHU

PeuLeHuUs I’ZpO6Jl€Mbl nymem peaiusayuu eco 632151006 6 COBPEMEHHOM Mupe.
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THE ESSENCE OF CONFLICTS BETWEEN RELIGIONS AND MOVEMENTS
AND THE CONCEPT OF TOLERANCE FROM THE POINT OF VIEW OF
EINALGUZAT MIYANAJI

Summary. One of the most discussed issues in the modern world is the resolution of conflicts
between religions and denominations. No method or system proposed so far has been able to completely
eliminate them. Although these disagreements are discussed and analyzed in religious, social, political
contexts, the intellectual analysis of this issue is often ignored. It is generally accepted by all mankind
that the monotheistic religions have the same root. It is also concerning to different denominations
within the same religion. However, this aspect is usually not taken into account on investigating the root
of the conflicts. The purpose of this article is to illuminate the view of Eynalguzat Miyaneji, the great
philosopher of the East who lived in the 12th century and is to evaluate the possibility of what can be
achieved in the direction of solving the problem by realizing this vision in the modern world.
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Giris

Umumilikdo ictimai hayatin biitiin saholarinde forqli goriislor arasinda ziddiyyatlor olsa da, bu
ziddiyyat dini diinyagoriislori arasinda daha ¢ox ixtilafa ¢evrilir. Bu da dinin har cohatdon hassas noqto
olmasi ils baglidir. Dinlor vo mozhablor arasindaki ixtilaflarin tarix boyu hotta miiharibslor haddino
golib ¢atmasi faktdir. Bununla bels, “din oz-ozliiyiinda miistasna konfliktogen faktor deyil” [1, $.266].
Bu o demoakdir ki, dinler arasindaki mévcud konfliktlor dinlorin 6zlorinden qaynaqlanmir. Buna gora
do yuxaridaki sitatin miollifi dinloraras1 konflikti “miixtalif dini dayar va maraglarin dasiyicilart
arasindaki ziddiyyat” kimi basa diismoyi toklif edir [1, s.264]. Odur ki, dinlor arasindaki konfliktlor,

adaton, ictimai, siyasi, iqtisadi qarsidurmalar kimi sociyyalondirilir. Amma bu reallig1 da gqobul etmok
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lazimdir ki, dinlor arasindaki ziddiyyat tokco sadalanan amillorle bitmir. Ziddiyyatlor dinlor, hatta eyni
dinin daxilindoki mazhablor arasinda sirf dini ndqteyi-nozordon do mévcuddur vo bu, bozon ziddiyyastin
¢1x1s noqtasi kimi 6no ¢akilir. Dinlor vo moazhablor arasinda ixtilaflarin tarixi-xronoloji baximdan koklori
ballidir va kifayot qodor aragdirilmisdir. Lakin bu masalo sirf zehniyyot kontekstindo ¢ox az todgiqata
colb edilir. Buna goro do globallagan diinyada qagilmaz holletmo mexanizmi kimi tolerantliq icbari
xarakter alir vo heg bir praktiki notico vermir. Odur ki, tolerantliq 6ziinilin biitiin miisbot cohatlori ilo
yanas1 bazon “real tafrigalori romzi sokilda ort-basdir etmaya va diizaltmaya” yarayan mexanizm kimi
do saciyyelondirilir [2, 5.36]. Dinlorarasi vo moazhoblorarasi ixtilaflardan danisarkon tolerantliq anlayisi

istor-istomoz aktuallagir. Buna goro mogalonin mogsadine uygun olaraq burada tolerantlig mévzusuna

qisaca toxunmaq zoruridir.
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Toleranthq va miiasir diinya: qisa baxis

Tolerantliq latinca “tolerancia’ soziindon torayib, horfon déziimliililk monasin1 ifado edir [3, s.12].
Biitiin diinyada tolerantliq ytliksok pafosla togdim edilsa do, kimin kima na doracads d6zmali olmast halo
do miisyyanlogdirilmomisdir. Bunun sababini real voziyyatds yox, tolerantliq anlayisinin qoyulusunda
axtarmaq lazimdir.

G.Ismayilov yazir ki, “tolerantligi Avropanmn mazhablararasi miiharibalordan xilas yolu kimi
qabul etmak olar” [4, s.17]. Hoqigaton do, diinyaya 6ziinii tolerantligin cargisi kimi togdim edon Qoarb
tolerantliga ideal prinsip kimi deyil, qa¢ilmaz yol kimi goalib ¢ixmisdir. Buna gors do bu giin tolerantliq
on yaxs1 halda iki forqli baxisin dinc yanasi yasamasini tomin edos bilor. Klassik tolerantliq nozariyyasinin
tomoli fransiz miitofokkiri Volters aid edilon “dediklorinizla razi deyilom, amma man sizin 6z fikirlorinizi
ifada etmak hiiququnuzu gorumagq iigtin canimi da veraram™" ifadasi ilo atilmisdir [4, s.21]. Tabii ki, bu
stiar ilk baxisdan gozal goriins bilor. Lakin bu s6zlorin dorin tohlili onun destruktiv saciyyasini agmaga
imkan verir. Miiasir diinyanin anladig1 bu tip tolerantliq 6z-6zliiylindo miitloqg bir hoqiqati istisna edir.
Yoni bir soxsin, yaxud qrupun basqa bir fikirls razilagsmamasi, lakin onun ifads hiiququnu dastoklomasi?
razilasmamagin subyektiv xarakterini ortaya qoyur. Bu ciir tolerantliqg modeli ¢ox sayda forqli subyektiv
diistincolorin vo hayat torzlorinin qarsiliglt hormot prinsipi asasinda boraborhiiquqlu birgoyasayisini
nozords tutur. Aydindir ki, miitloq vo morkozi bir haqigatin istisna edilmasi soraitindo barabarhiiquqlu
diisiincalor vo hayat torzlori xaotik bir nizam toskil etmis olur. Obyektiv bir doyorin olmamasi soraitindo
subyektiv doyorlorin dasiyicilar arasinda garsiligli hormot miinasiboti barqorar olsa bels, bu, siini sistem
olacaq va ilahi nizami tomsil etmayacok. On yaxs1 halda tomin edilo bilocok dinc yanasi yagama hor hansi
dialoqu kenarlasdiraraq, sirf fiziki mévcudluq miistovisindo asayiso xidmat edo bilor. Halbuki, diinyaya
togdim edilon bu ciir tolerantliq niimunasi real olaraq heg siini sistem yaratmaga da nail olmamisdir vo
bu, obyektiv osast olmadigina goro tamamilo geyri-miimkiindiir.

Bununla belo, tolerantliq nazoriyyosindo gdostorilir ki, tolerantliq miitloq hoqiqet ideyasindan
imtina etmoyi nozordo tutmur [5, s.237]. Bu iso Volters aid edilon yuxaridaki fikirlo birbasa ziddiyyat
togkil edir. Homin fikri bir konara qoyub, miitloq hoqigot ideyas1 prizmasindan yanagsaq, yena do ortaya
ixtilaf anlayis1 golir. Ciinki ziddiyyati toskil edon toraflorin har biri miitloq haqgigstin dastyicist oldugunu
iddia edir. Sanki elo ¢ixir ki, tolerantliq nozariyyasi hansisa miitloq hoqigot ideyasinin mévcudlugunu
miidafio etmoklo 6zii ixtilafa yol agmis olur. Ixtilaf soraitindo iso he¢ bir dialoqun praktiki noticosi
ola bilmoz. Ciinki dialoq toroflordon noloriso qarsidakina giizosto getmoyi tolob edir. ©On yaxsi halda
qarsiligh gilizost bas tutsa bels, miitloq haqigatin giizost sorti ilo izo ¢ixmasi geyri-miimkiin olur. Bu,
paradoksal bir voziyyat amolo gatirir. Ominliklo deya bilarik ki, holo XII asrds Eynolqiizat Miyanaci bu
paradoksdan ¢ixis yolunu miifassal torzdo gostormisdi.

1 Buifadonin Volters aidliyi miibahisolidir vo hotta ona aidliyi tokzib edilir. Bu mogalodo mogsad ifadonin kimo aid olmasi deyil, mozmununun
aydmlasdirilmasidir.

2 Buifadads problem qarsidakinin fikrinin sohv va ya diizgiinliiyti kimi deyil, mohz razilasmamaq kimi qoyulur. Bu zaman iki hal forz edils bilor.
Qarsidakinin fikri dogru oldugu halda razilagmamaq geyri-miimkiindiir. Yanlis olmast bilindiyi halda iss onun yayilmasina rovac vermok mantigsizlikdir.
Demoli, hor bir halda bu siiar pafosdan basqa bir sey deyil.
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Mbsalays Eynalqiizatin baxisi

Eynolqiizatin problems baxisinin ¢ixis ndqtoesi kimi onun forgli dinlor vo mozhoblar barads
diistincosini gotiirmok lazimdir. O, maktublarindan birinds bu barads miifassal bohs edorak yazir: “Biitiin
din va mazhablarin dogru bir asli olmus va zaman kecdikca tohrifs ugramisdir” [6, .282]. 11k ciimlo
Ozliiylindo problems girisin diizgiin qoyuldugundan xabor verir. Yoni forqli din vo mozhablora qarsi
ehtiram onlarin sadaco movcudluguna ehtiram demok deyil, onlarin kdkiine olan ehtiramdir. Eynalqiizatin
masaloni bu ciir qgoymasi dinlor vo moazhablor arasinda dialoqu dorhal miimkiinlosdirir. Clinki ikitorofli
va ya ¢oxtorafli miizakironi baslamagq tligiin artiq bir osas ortaya ¢ixmis olur.

Eynolqiizat mosoalo ilo bagl bir nego miithiim ndqtoys toxunur. Bunlardan birincisi har bir dini
diinyagoriisiindo hagigat payinin olmasidir. Bu halda insan {i¢iin homin hoqigot payini axtarib tapmaq
va dogrunu yanligdan ayird etmok imkani yaranir. Masalon, Eynalqiizat gostorir ki, “Allah sor yaratmir”
diistincosinin iki manasi var. Biri qadariyya firgasinin nozords tutdugu monadir: Allah sirf xeyir monbayidir,
viicud alominds hom xeyir, hom do sor olduguna gora, demali, sori yaradan Allah deyil, basqasidir.
Bu goriisiin iki asasindan biri dogru, biri yanligdir. Dogru asas odur ki, Allah sor yaratmir. Yanlig osas
odur ki, viicud alominds xeyirls yanasi, sor do mévcuddur. Buna gora do godarilor yanlis naticays golib
cixmuglar [6, 5.292]. Goriindiiyii kimi, Eynalqiizat qodarilorin timsalinda sohv olan diisiinco vo ya hoyat
torzini radikal baxisla qoti sokilds konarlagdirmagi nozords tutmur, onun sapma ndqtasini iizo ¢ixarmaqla
islah olunma imkanin1 agib gostorir. O, qodarilori misal ¢okorok aydinlagdirir ki, aslinds, yanlis oldugu
bilinon har hansi din vo mazhab oavvalds bir dogru ideyadan ¢ixis etmis, lakin yanlis naticoyos varmigdir.

Bolks do, Eynolqiizatin gqodoarilors aid xeyir vo sor diigsiincasini misal ¢okmasi tosadiifi deyil. Ciinki
dinlor vo mazhablor problemino mohz onun misal ¢okdiyi xeyir va sor problemi prizmasindan yanagdiqda
monzara aydinlagir. Madam ki, yaradilisda sor yoxdur, demali, miitloq batil aqido do yoxdur. Sadaco,
batil haqqn tohrif olunmus soklidir. Bu ciir baxis macburi déztimliiliik (bu giinkii tolerantliq) deyil, sevgi
osaslt miinasibot sorgilomayi tolob edir.

Bu miigaddimadon sonra Eynolqiizat forqli dinlor vo moazhablorin vahid kokii barads bohs edir. O,
godim dévrdon baslayaraq sofistlori misal gatirir. Sofistlorin varliq haqqinda skeptik naticolori [7, 5.387],
Eynolqiizatin tobirinco desak, onlarin “he¢ no mdvcud deyil” [6, 5.298] demalori miioyyan bir haqigoto

sOykonir. Lakin bu ideya zaman kec¢dikco monasini tam dork edo bilmayon bir kiitlonin dilino diisorok
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tohrifo ugramisdir [6, s.298]. Masoaloya bu clir yanagma hotta yanlighigi doqiq balli olan diisiincoys qarsi
yarana bilocok radikal miinasibati istor-istomoz yumsaldir, yaxud tamamilo aradan goétiiriir. Bu artiq 6z-
ozliiylinds tolerantliq demokdir.

Sofistlorin timsalinda konkret bir niimunadon sonra Eynslqiizat iimumilikdo forqli dinlordon
danisaraq, moktubun novbaoti hissasindo yazir: “Xristianlq, biitparastlik, atasparastlik va s. dinlorin,
albatta ki, bir asasi var. Ogar zamanamizda kimsa desa ki, xristianliq da, atasparastlik da, biitparastlik do
dogrudur, heg¢ kas qabul etmoaz... Biz bilirik ki,bunlarin asli basqa ciir olmus, lakin biza galib ¢catmamisdir
” [6,5.301].

Eynolqiizat adin1 ¢okdiyi din vo mazhablori hazirki vaziyyatinds “¢irkin” [6, s.301] adlandirmagqla
magsadinin forqli din vo mazhablars barast qazandirmaq olmadigini gostorir. Onun gdéstormak istadiyi

tokco dinlor mosalasindo deyil, imumiyyatlo, sonsuz diislincolor sahasindo miitlog monada sorin
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olmamasidir.’ Tarix boyu vo miiasir diinyada bels bir zehniyyat hokm siirsoydi, albatto ki, ikrah doguran
va dini gdzdon salmaga xidmat edon radikalliq vo tokfirgilik anonasi meydana galmozdi. Eynalqiizat
ne¢o osr oncodon bunu da prognozlasdiraraq, moktubunda miisolmanlarin da no zamansa tohriflora
gorq olacagmi geyd etmisdir. O, fikrinin dolili kimi Peygombordon (s) bir hodis noql edir: “Elo bir
zaman galacak ki, insanlar mascidlora toplamib namaz qilacaqlar, amma onlarin arasinda miisalman
olmayacaq” [6, 5.302]. O, VII-VIII osrlordo yasamis Islam alimi Hoson Bosrinin artiq 6z dovriindo
miisolman galmadigini demosini sitat gotirorok yazir: “Hasan Basri bela deyirdisa, bas indi na qalib?
Min ildan sonra na olacagq, bilmirik” [6, s.302].

Eynalqiizatin tolerantliq diistincasindaki vahid kok prinsipi mantiqi olaraq 6z ardinca ikinci asas
prinsipi ortaya ¢ixarir. Bu da har bir din vo mazhabdas bir haqigat payinin olmasi masalasidir. Bu prinsip

do vahid kok prinsipi kimi dinlor vo moazhoblar arasinda dialoq vo anlagma {igiin real zomin qoyur.

Eynalqiizat falsofasinds genis monada toleranthq

Eynolqiizatin adigokilon moktubunda masolonin tohlilino dair qeydlori sirf dinlor vo mozhablor
movzusu ilo yekunlasir. “Ziibdotiil-hoqaiq™” osorindoki tolerantliq diisiincosi iso daha genis spektri
ohato edir. Eynolqiizat tokco dinlor vo mozhoblor arasinda deyil, imumiyyatlo, diisiincolor arasinda
ixtilaflar problemini vahid vo miitloq bir hoqigatin forqli qavranilmalar1 kimi qoyur. O, forqli idrak
saviyyalorindoki baxislarin baraborhiiquqlulugu deyil, hor soviyyonin tolobino vo sortino géro homin
soviyyados hasil olan baxisin 6z-6zliiylindo dogru olmasi ndqteyi-nozorindon ¢ixis edir [8, s.7]. Burada
Eynalqilizatin mazmunundan asili olmayaragq, biitiin masalalors ikili (rasional vo irrasional saviyyalordo)
yanagma prinsipi aktuallasir.

Eynalqiizat 6z idrak nazariyyasinds aql vo aqlarxast marhalalordon danisir [9, s.185]. Eynalqiizat
falsofasinin tadqiqatgist Tosihiko Izutsu onun bu ikipillali idrak nazoriyyasini [A] vo [B] saviyyali diskurs
adlandirir. [A] rasional diisiinco soviyyasi, [B] iso rasionalligin fovqiindoki soviyyadir [10, s.105]. Tobii
ki, obyektiv olan hagiqat rasional diisiinconin fovqiindadir. Izutsunun tebirinco desak, birinci soviyya
“stiurun subyektiv vaziyyeti”, ikinci ise “realligin obyektiv voziyyati”dir [10, s.152]. Bu bolgii artiq
6z-6zliiyiinds iki realligin qobul edilmosidir. Iki farqli reallign mogbullugu Eynolgiizatin tolerantliq
modelinin ¢ixis noqtosini togkil edir. Eynalqiizat bu yanagmani on primitiv moigat tocriibasindon tutmus
on ali folsofi diisiincoyo qodor biitiin mosololora samil etmoklo genis spektrli tolerant diinyagoriisii
sorgiloyir.

Eynalqiizat birmonal1 olaraq seylor haqqinda irrasional biliyin obyektivliyina tokid etss do [9,
s.186], rasional idrakin mohsulu olan biliyi inkar etmir. Bu, no humanizm, na neytralliq, na do vaziyyatin
talob etdiyi icbari doztimliiliikdiir. Eynalqiizat rasionalliq ve irrasionalligin salahiyyat dairesini doqiq
miuoyyonlasdirarok, birincinin 6z soviyyesindo, ikincinin iso miitloq monada dogrulugunu vurgulayir
[9, s.182]. Goriindiiyl kimi, Eynolqiizatin tolerantligi mohz obyektiv haqigat qabul edildikdon sonra
baslayir. Tobii ki, bir obyektivlik miiqabilinds sonsuz subyektiv goriislor movcud ola bilor. Onlarin

moveudlugunun magbullugu iso daha dorin falsofi kdklora baglidir.

3 Bu barado maqalonin novbati hissasindo danisilacaq.

4 Bu barads moqalonin nvbati hissasinds danisilacaq.

Doévlat va Din - Ne 01 (75) 2023




COMiYYST VO DIN

Eynolqiizat qlobal miistavide biitiin forqli diinyagdriislorini izah etmok {i¢iin kicik miqyasda
bir usaqla bir yetkin insan tomsilinden istifado edir. “Ziibdotiil-haqaiq” asaorinin 57-ci faslinda verilon
tomsildon belo natico ¢ixir ki, usaq mosaloys hissi idrak vasitasilo yanasdigina goro onun goldiyi natico
yetkin insanin agilla galdiyi naticadon xeyli zaifdir. ©lbatto ki, yetkin insan bir usagin galdiyi naticeni
tasdiqlays bilmir. Amma usagin 6z soviyyesinde hamin naticonin yanlis oldugunu da ifads eds bilmir.
Eynolqiizat yazir: “Agil sahibinin sézii dogrudur. Agil sahibinin nazarinca usagin baxisi da dogrudur.
Agil sahibinin 6z iddiasinda onu takzib etmasi ozii yanhslhqdir” [9, s.236].

Bu moqamda Eynoslqilizatin yanasmasi ilo Voltera aid edilon mashur siiar arasindaki forq ortaya
cixir. Qarb tolerantligi “dediklorinizls raz1 deyilom” sdyladiyi halda Eynalqiizat “son diiz diistinmiirson”
sOylayir. Aydin olur ki, Eynolqiizat miitloq hoqiqgoti giizosto getmodon har bir nisbi baxisi basa diismoyi
vo ona sevgi ilo yanagmag toklif edir. Ehtimal etmok olar ki, Eynolqiizat usaq va boyiik tomsilini do
tosadiifi segmomis, mohz boylikliikk gostormok anlaminda bels bir romzi misal ¢okmisdir. Yoni 6ziiniin
dogru oldugunu bilmok yanlis diisiinco sahibina qars1 boyiikliik vo dozliim niimayis etdirmoyi sortlondirir
ki, bu da Eynalqiizatin tolerantliq anlayiginin asasini toskil edir.

Yuxarida yarimgiq qalan subyektivliklorin coxlugu masolasing golinco iso bunun aydinlasdirilmasi
ilo Eynolqiizatin tolerantliq anlayisinda daha genis spektr acilmig olur. ©vvala, qisaca olaraq qeyd
edak ki, bu masalonin kokil Sorq diisiincosinin 6zayini togkil edon irfan tolimindan qaynaqlanir. Orada
gostarilir ki, yaradiligda har bir zorro Allahin bir ad va sifotinin tozahiiriidiir. Hor bir ad va sifat ayriliqda
miitkommal olduguna gors hor zarra 6z soviyyasindoe milkommal sayilir [11, s.172]. Ciinki Allah naqis
bir sey yaratmamisdir. Yoni doziimliiliikk — tolerantliq insan stiurunun foxr hesab edilo bilocok ixtirasi
deyil, oksina, insanin 6ziiniin do azaldon tabe oldugu ilahi qanundur. Yaradilis iyerarxiyasinda har bir qat
asagidaki gatdan daha genis vo ohatoli olduguna gors asagidakinin 6z soviyyasi ¢or¢ivosindo mitkommal
oldugunu gobul edir vo yuxariya dogru miioyyon ndqtodo miikommeollik yekunlasir. Bu anlamda on
bdyiik tolerantliq niimunasi kimi Yaradan 6zii ¢ixis edir. Quran ayasindos deyilir: “Ogar Allah insanlari
qazandiglart giinahlarina gora cozalandirsaydi, yer iiziinda bir canlini belo sag qoymazdr” (“Fatir”
surasi, 45-ci ay9). Bu, miitloq kamilliyin biitiin gqeyri-kamilliklors nisbotds adalatli movqeyidir.

Ogor bura qodor diisiincolor vo diinyagoriislori arasindaki forglordon danisilirdisa, burada,

imumiyyatlo, varliq alomindoki forqliliklor masolasi iize ¢ixir. Eynolqiizatin falsefosindo varliq
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alomindaki forqliliklarin mévcudlugu probleminin qoyulusu diisiincalordoki farqlari bir qadar do dorinden
tohlil etmoys imkan verir. Diinyagoriislorindoki forgliliklor problemi yuxarida gnoseoloji miistovido
Oyranildiyi halda, burada artiq ontoloji vo teoloji qatlaradok enir. O, sado bir misal ¢okorok gostorir ki,
on adadinin 1yirmiys nisbaton “yar1”, otuza nisbaton “ligdobir”, beso nisbaton “ikiqat” adlandirilmasi on
adadinin vahid haqigatine xalal gotirmir [9, s.200]. Eynslqiizat yegana obyektiv haqigat olan Allahin
atributlarinin vo adlarinin ¢coxlugu sualin1 bu misalla cavablandirir. Eynalqiizatin forqlilikler anlayisini
onun aksiom kimi soslondirdiyi asagidaki iki miiddeadan alinan natics ilo yekunlagsdirmaq olar: 1)
“Onlarin (mévcudatin— R.H.) varligi varligi haqiqi olan Hagqin vachinin® varligina tabedir” [9,s.219]; 2)

“Hor bir movcudun Vaciba bir ciir nisbati® var. Vacibin da har mévcuda nisbatds bir vachi var” [9, s.171].

5 orobco horfi monas: “liz”. Allahin mévcudata yonolmosi.

6  Eynolqiizat irfan va tesavviifds imumi qabul olunmus tacalla anlayisini méveudatin Allaha nisbatlari va Allahin onlara yonalmasi kimi izah edir
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Birinci miiddea gosterir ki, ayri-ayri subyektiv haqigatlorin mévcudlugu onlarin miistaqilliyine dolalot
etmir vo onlarin vahid monbayi var. Ikinci miiddea iso subyektiv hagiqotlor arasindaki forqliliklorin
mahiyyatini agiqlayir. Kainatdaki forqliliklor idrak miistovisinds heg bir varliq li¢iin deyil, yalniz insan
iciin ohamiyyat kosb etdiyino goro nisbatlorin forqliliyi forqli qavrayislari ortaya gatirir. Bu da 6z
novbasinds forgli diinyagoriislori demokdir. Movcudatin Allahdan varliq almasini zorrslorin giinosdon
is1q almasi ilo izah edon Eynolqiizat gostorir ki, “har bir nafasda qabuletma homin nafasdo mévcud
olan nisbati talob edir” [9, s.234]. O, qabuletma, yani varlig1 alma qabilliyinin doracasi (yaxud tutumu)
anlayisin1 6na ¢okmokls istar ontoloji, istorsa do qnoseoloji cohatdon fordi forqliliklorin mahiyyatini
acmis olur.

Vahid haqiget ndqteyi-noezarindon ¢ixis etdiyine goére Eynolqiizatin tolerantliq modeli “mon”
ovozing “biz” vo “biitdv Kainat” anlayisini ortaya qoyaraq siilh vo baris tominatcist kimi ¢ixis edir.
Bununla Eynalqiizat bir torofdon nisbi qavrayis mohsullar1 miigabilinds miitloq realligin statusunu

qorumus olur, digar torafdon isa nisbiliklorin 6zlori arasinda raziligi tomin edir [8, s.7].

Natica

Tobii ki, o dovriin anlayiglar sistemino gore Eynolqiizatin folsofasinde doziimliiliik (miiasir
monada tolerantliq) barado hor hansi gokildo ifado olunmus konkret bir fikrin oks olunmasi miimkiin
deyil. Bununla bels, filosofun miivafiq goriislorini tohlil etdikco aydin olur ki, o, miifossal bir tolerantliq
konsepsiyasi ortaya qoymusdur. Bu tolerantliq heg¢ do insan zehninin nailiyyati deyil, ozali ilahi nizamin
torkib hissasidir. Eynolqiizatin tolerantliq anlayisi iimumaon har ciir forglilik, xiisuson do din vo mozhab
forqliliyi kontekstindo {izo ¢ixir. Miiasir diinyada daha ¢ox miizakirs edilon dini tolerantligla miigayisodo
Eynolqiizatin doziimliiliikk konsepsiyasit maksimum genis spektri ohato edir. Eynalqiizat kimin kimo
hans1 sababo géra doziimlii (tolerant) olma sortini doqiglosdirir. Ustalik, Eynolqiizat mosaloni genis
gotiirorak yeri goldikco hom gnoseoloji, hom do ontoloji v teoloji miistovilords izahat verir.

Goriindiyt kimi, Eynoslqlizatin toklif etdiyi tolerantliq xaotik nizami tomsil edon “hor kosin 6z
yolu” prinsipini asas tutmur. Onun sistemindo asas prinsip vahid kdk vo vahid hoaqigotdir. Eynolqiizatin
bu noticoyo golmasinin sobobi problemin qoyulusuna osaslanir. Problemin qoyulusu vahid kokii
diqgat morkozino ¢okdiyino goro notico do vahid haqigot altinda birlosmo ¢agirisina gotirib cixarir.
Eynalqiizatin masaloya baxist miiasir diinyada hakim olan tolerantliq modeli kimi sadaco dinc yanasi
yasamani nozards tutmur. O, “har baxigda bir haqiqat pay1 var” ndqteyi-nazorindan ¢ixis edarak, forqli
din vo mozhablarin bir-birinds haqiqati axtararaq vahid haqigatds birlosmasini miimkiin edir. Odur ki,
Eynalqiizatin toklif etdiyi doziimliilik — tolerantliq macburi qgarsiliqli hrmote deyil, stiurlu qarsiliqh
sevgiya osaslanir. Masalonin bu ciir qoyulusu vo genis tobligi, albatto ki, todricon problemin hoallindo
praktiki cohotdon somarali naticalar vers bilor.
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