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Moasalonin qoyulusu: Mifologiya va dinin qarstliqlt miinasibatlor kontekstinds todqiqi miirokkob
problemdir. Belo ki, hor iki sosial-madani 6ziiniiifade kodu tarixon ictimai siiurun sinxron struktur
vahidlaridir. Istonilon xalqin, o ciimladon Azarbaycan xalqnin ictimai siiur tarixindo mif va din, demak
olar ki, eyni tarixi baslangica malikdir. Din diaxron-tarixi baximdan mifoloji stiurun pargalanib tarixi
stiura kecidi kontekstinde meydana ¢ixir. Bu halda dinin istar politeist, istarss do monoteist formalarinin
necs meydana ¢ixmast shomiyyat kasb etmir. Yoni mifologiya, din va folklor hamise yanasi stiur
formalaridir.

Isin maqsadi: Tadqgiqatin aparilmasinda baslica maqsad mifologiya va din anlayislarini ictimai
stiur konseptlori kimi aragdirmaqdir.

Din istar politeist inanc, istarsa do monoteist vohy kimi biitiin hallarda insanin “nitqinden kegarak”
verballagir (s6za gevrilir). Bu halda istenilon hadissnin naql edilmasi onu artiq folklorlagdirir. Ctinki
“folklor” anlayisinin biitiin mahiyyati fikrin sifahi ifadslonmasi ilo baghdir. Stiurda olanin sifahi nitq
vasitasilo ifado olunaraq “variantlagmasi”, “kollektivlosmasi” va “improvizasiyalasmasi” onu ham do
folklor matnina gevirir. Demak, dinin vahy bilgisi, yoni teokosmik informasiya kimi sifahi nitqlo ifads
olunmasi onu folklorla birlegdirir. Beloaliklo, dinle folklorun miirakkeb miinasibatlarinin bir saviyyasini
do mozmunla (din) formanin (sifahi ifado olunma) miinasibatlori kimi do tesovviir etmok olar. Lakin
biitovliikkds gétiirdiikde din va folklor ictimai stiurun miistaqil formalaridir. Bu halda, qisa da olsa, cavab
vermaya ehtiyac duyulan bir sual meydana ¢ixir: ictimai stiur nadir?

Ictimai situr fardlordon toskil olunan comiyyati biitovlitkde shato eden total diisiinco sistemidir.
Bu sistem layli struktura malikdir. Din, falsafs, folklor, adabiyyat, elm, incasanat va s. ictimai gliurun
formalaridir. Homin formalar eyni bir ictimai stiuru muxtalif kodlar vasitasi ilo ifads edir. Masalan,
dovlatgilik ideyasi dastanlarda epik-tarixi kodla, comiyyatarasi miinasibatlords sosial-siyasi toskilolunma
modellsrinds, dini matnlards Allahin yer tiztins verdiyi manavi-axlaqi modellards va s. ifads olunur.

Ictimai siiur diaxron strukturuna gors iki morhalodan ibaratdir: mifoloji vo tarixi siiur. Ictimai siiur
tarixi kateqoriyadir. ElImdas ictimai stiurun iki moarhalasi farqlandirilir: mifoloji va tarixi stiur.

Mifoloji va tarixi siiur mokan-zamana baxiglarina gors forglandirilir.

Gergakliyi inikasin mifoloji konsepsiyasinda mokan-zaman qgapali-tokrarlanan struktura malikdir.
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Varliq istar biitovlitkda (tam olaraq), istarsa do onun torkib hissalori saviyyasinda bir néqtadan baslanir,
qapali trayektoriya tizrs harakst edir vo hamin ndqtads ds 6z varhigini basa vurur. Bundan sonra yeni
qapali dovra baslanir. Beloca mifoloji diinya modelinds gergaklik gapali, tokrarlanan kontinuum (makan-
zaman sistemi) soklinda tasavviir olunur.

Tarixi stiur modelinds makan vo zamanin qapaliligt dagilir va diizxatli kontinuuma kegir.

Mifologiya basor tarixinin ilkin stiur marholasi hesab olunur. Madaniyyatin bu giin gordiiyiimiiz
biittin monal1 elementlori 6z baglangicini bu va ya diger sokilds mifologiyadan gétiiriir. Mifologiya ilkin
madaniyyatin besiyidir. Bu cohatdan din vo folklor da mifologiya ila six sokildo baglidir.

Mifologiyanin asas xarakterik cohatlarindon biri onun sinkretik struktura malik olmasidir.

LRI

Sinkretizm — harfi manada “qovusma”, “garpazlasma” anlamindadir. Yoni bu giin miistaqil ictimai
stiur formalari olan din, falsafs, elm, adabiyyat, siyasat, folklor va s. mifologiyada bir-birina qovusmus,
birlogsmis haldadir. Bunlari garti olaraq riseym hali da hesab etmak olar. Ona gors do mifologiyada dini
goriislorls folklora aid tasavviirlorin serhadlari ¢ox vaxt bilinmir.

Mifoloji stiur tarixi bagar diisiincasinin tarixinds ilkin marhals hesab olunur. Bu marhaslenin sonuna
dogru mifoloji siiur pargalanmalar dévriina daxil olur. Onun pargalanaraq dagilmasi ila din, folklor, elm,
incasanat bir-birindon ayrilmaga, miistaqillosmays baslayir. Bununla da mifoloji stiur 6z yerini tarixi
stiur formalarina verir.

Mifoloji siiurun pargalanmasi ilo ondan bir ¢ox siiur formalari inkisaf edir. Din va folklor da
mifoloji stiurdan aktual {izvlanma kegirarak miistaqil tarixi siiur formalarina gevrilir. Bu siiur formalar
ham oxsar, hom da forqli cohatlorine malikdir. Oxsarliq onlarin ortaq moarhalasi — sinkretik mifoloji
baslangici ilo baglhdir.

On miixtolif ideoloji asaslarla yazilmis todqiqatlarin nazorden kegirilmosi gostorir ki, mif vo
mifologiya kimi anlayislara forqli yanasmalar movcuddur. Mifologiyani Syronen miixtolif elm
sahalarinin niimaysndslari ona 6z baxis bucaqlarindan, malik olduqlar1 diisiincs asasindan yanasmislar.
Masalan, tarixg¢i tigtin mif har bir milli tarixin uydurma xarakterli baglangicidir. Psixoloq mifs psixikanin
ilkin modeli kimi yanasir. Filolog-edabiyyatsiinas ti¢tin mif badii diistinconin baglangic1 va ilkin soklidir.
Folklorsiinas mifologiyaya biitiin folklor obraz va siijetlorinin arxetipik qaynagi kimi yanasir. Bu forqli
yanasmalari ¢ox sadalamaq olar. Lakin burada diinyanin fikir nohanglorindon olan Mirga Eliadenin bir
genaatini sitat gotirmoak, bizco, mosaloys tam aydinliq gotiror. O yazir: “Mifin els bir torifini tapmaq
miimkiin deyildir ki, ham biitiin alimlar torafindon gobul edilsin, hom do miitoxassis olmayanlar tigiin

ds anlasiqlt olsun. Bununla berabar, biitiin arxaik vo enanavi comiyyatlordeaki biitiin mifieri vo onlarin
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biitiin funksiyalarint shato edsn universal torifi tapmaq miimkiindiirmti? Mif madeniyyatin févqslads
doracado miirokkab gergoklarindon biridir. Onu an goxsayli vo biri-birini tamamlayan aspektlordo
Oyranmoak vo sorh etmok olar. Mano elo galir ki, asagidaki torif daha yatimli olacaqdir. Ona gora ki, o, bizi
maraqlandiran masaloni genis sokilds oshato edir: mif miigaddas tarixi bayan edir, “biitiin baglangiclarin
baslangici olan” yaddasaqadarki zamanda bag vermis hadisalor haqqinda danisir. Mif naql edir ki, realliq
har seyi biitiinliikds ehtiva edsn diinya, kosmos saklinds, yaxud tokcs onun fragmentlari (adalarin, bitki
alominin, insan davranisi, yaxud dévlet qurulmasi) soklinds olmasindan asili olmayaraq, fovgslado
varliqlarmn igidliklori sayesinde 6z tocessiimiinii, gergoklogsmasini neco tapmisdir. Bu, homise hansisa
“yaradilis” haqqindaki hekayadir. Biza xobar verilir ki, no neca bas verib vo biz mifds bu “ns isa”nin
movcudlugunun qaynaqlarina yaxin oluruq. Mif bas veranlor haqqinda hamisse haqiqsti danigir” [1, s.
33-34].
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Indi iso dmriinii diinya mifoloji sistemlorinin Syronilmesina hesr etmis alimin mifs “onun biitiin
alimlor torafindon qobul edilon vo miitoxassis olmayanlar tiglin anlasiqli olan torifini tapmagin miimkiin
olmamas1” haqqinda sozlarls “6ziinii sigortalayaraq” verdiyi torifs nozar salaq. Mirga Eliadeys goéra:

~ Mif har bir forqli yanagmada forqli serh olunmaq imkanina malik anlayisdir. Bu cohatden onun
arxaik va ananavi camiyyatlordoki tazahiir saviyyalarini shats edon universal torifi tapilmamisdir.

~ Mif insanligin kiiltiir tarixinin an miirokkab fenomenlorindan biridir.

~ Onu obyektiv realliq olaraq qavramaq miimkiin olmay1b, yalniz har bir tadqiqatciya “gériinon”
toraflori baximindan sorh etmok miimkiindiir.

~ Mifs “miiqaddes tarix” kimi yanagmaq daha universal vo asan yanagmadir. Ciinki har bir mif
diinyanin neca yaranmasini naql edir. Bu cohatdan mifin “hamisa hansisa yaradilis haqqindaki hekays”
olmasi onun an timumi va universal poetik gdstaricisidir.

~ Mifin mahiyyatini onun haqiqats iddiast toskil edir. Yoni har bir mif onun mezmununun bizs bu
giin hansi tesir (fantastika, yalan, uydurma, sadslhv inanc va s.) bagislamasindan asili olmayaraq, 6z
dovriintin insanlari torafindon haqiqat — dogru olan kimi qabul olunur.

M.Eliadenin verdiyi bu torif do, elo onun 6ziiniin dediyi kimi, torifdon daha gox sorhdir vo burada an
mithiim magam mifin haqiqatle, gergoklikla eynilosdirilmasidir. Bu noqts folklor-din miinasibatlorinin
tadqiqi baximindan da miihiimdiir. Miflor diinyani izah, sorh edon motnlor kimi diinyagoriisti
xarakterindadir. Dini matnlar do diinyani izah va sorh edir. Mif 6z izahlarini haqiqgat olaraq qobul etdiyi
kimi, dini diistincanin da biitiin mahiyyatinds haqiqat durur.

Mifin haqigato iddiasi digar todqiqatgilar torafinden do gobul olunur. Bu cohatdon diqqgati ilk
névbado M.1.Steblin-Kamenskinin moshur yanasmasi calb edir. O, “Mif” adli kitabinda yazir ki, mif
na doracads qeyri-haqigat olmasindan asili olmayaraq, yarandigi v yasadigt yerds haqiqet kimi qobul
olunan hekayadir” [2, s. 4].

Bu fikir-ctimlodo iki noqte diqqotgakicidir:

Birinci, mif bu giin bizs “qeyri-haqiqat”, yani dogru olmayan, uydurma tasiri bagislayir. Dogrudan
da, mifin mantiqi miiasir insanin stiur mantiqi ils tst-iiste diismiir.

ikincisi, mif yarandig1 ve yasadig1 epoxada haqiget kimi qabul olunur.

Masslanin bu torafi bize mifs yanagsmada iki baxis bucagi verir:

~ Mifa bizim yanagmamis;

~ Mifs ibtidai insanlarin yanasmasi.

Ibtidai insan mifik diisiinca il yasayir. Mif onun {igiin diinyan1 qgavramanin yegana siiur modelidir.
O, 6zii dos daxil olmagla har seys mifin gozii ils baxir v strafinda bag versn biitiin hadissleri mifin
mantiqi ils izah edir. Buradan ¢ixan an bdyiik natica ondan ibaratdir ki, biz mifi har hansi bir sokildo,
miqdarda vo miqyasda anlamaq vo M.Eliadenin ifadssi ilo dessk, sorh etmok istayirikss, onda miiasir
tarixi sliur mantiqina deyil, mifoloji stiur mantiqina asaslanmaliyiq. Yalniz bu halda bosor diisiincasi
ti¢iin holo do fenomen olaraq qalmaqda davam edon mif “6z tiziinii” miisyyan toroflori ilo bizo gostors
bilar.

Diqget edin, dmriinii diinya miflorinin Syranlmasina hasr etmis nohong antropolg-strukturalist
K.Levi-Stros neca ds sads sokilds yazir: “Mif na qadar ki, mif kimi qavranilir, o, mif olaraq qalir” [3,
s. 19].

Bu “sade fikir” 6ziindo boylik monalart dastyir. Burada da mifin mahiyyati hogigot anlayist

miistovisinda sorh olunmusdur. “Mif kimi qebul” olunmaq mohz bunu nazards tutur. Yoni bir mif motni
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no qodar ki, haqiget olaraq qobul olunur, o, mif olaraq qalir. Insanlarin mifin “hoqiqotine™ inami iton
kimi o, har hansi folklor matnina gevrilir.

Qeyd edak ki, bu fikir cox maraqli, eyni zamanda maraqli olmagqla yanasi, ham do miiasir mifsiinasliq
tadqgiqatlar1 baximindan ¢ox ciddi metodoloji yanagmadir. Bels ki, muasir alimlor arasinda toplanmig
matnlardan hansinin mif olub-olmamasi hamisa miibahisalara sabab olur. Bazon tadqigatgilar matnin
mifoloji obrazlarla zonginliyini asas gétiiriib, onu “mif” kateqoriyasina aid edirlor. Ancaq bu zaman
har bir mif matninin poetikas {iglin universal olan bir cohati (eslinds, qizil qaydant) unudurlar: motnin
mif hesab olunub-olunmamasi “inanc” konsepti ilo baglidir. Yoni homin matn miiasir insanin inaniglari

strasina aiddirsa, onu mif hesab etmok olar. Ona gors ki, inam/inanig/inanc mifin mahiyyaetini toskil edir.

Ogoar insan mifin mozmununa inanirsa, onda bu matn mifdir, inanmirsa har hansi folklor matnidir.

Mif poetikasinin daha bir niifuzlu miitoxassisi olan Y.M.Meletinski yazir: “Mif yunan sozii olub,
harfan, rovayst, sdyloma anlamini bildirir. Adaton, tanrilar, ruhlar ilahilagdirilmis, yaxud 6z mengayi
etibarilo tanrilarla slagali olan gohramanlar, ilk zamanda foaaliyyst gostarmis, diinyanin, onun tabii vo
madani elementlorinin yaradilmasinda birbasa, yaxud dolayist ils istirak etmis ilk acdadlar haqqinda
shvalatlar nazards tutulur. Mifologiya ham tanrilar vo gashromanlar hagqqinda bels shvalatlarin macmusu,
ham do eyni zamanda diinya haqqinda fantastik toesavviirlorin sistemidir. Miflar hagqqinda elmi do
mifologiya adlandirirlar” [4, s. 634].

Indi isa miiollifin fikirlorini tezislosdirmaya ¢alisaq. Beloliklo, Y.M.Meletinskiyo goro:

~ “Mif” sozii leksik baximdan tshkiya/narrativ ilo bagli anlayisdir.

~ Miflar metafizik varliglar vo onlarla bagl insani varliqlar haqqinda shvalatlardir.

~ “Mifologiya” so6zii bir torafdon miflarin macmusudur, digar torafdon diinya haqqinda fantastik
tasavviirlor sistemidir (diinya modeli), basqa torafdon ds miflar haqqinda elm sahasinin adidir.

Mifologiya sahasinds bagsqa bir niifuzlu alim “mif” vo “mifologiya” terminlorini belo
timumilogdirmisdir:

“Mif” termini elmda iki asas manada isladilir:

1) sozlii tahkiye matni kimi;

2) diinya haqqinda tasavviirlar sistemi (diinya modeli) kimi [5, s. 75].

Miiallif mifi birinci halda danisilan (s6zlii) motn, ikinci halda ibtidai insanlarin stiur hadisasi (diinya
modeli) kimi géstormisdir.

A.K.Bayburin “Mifologiya” termininin elmds ii¢ manada islondiyini géstormisdir:

1. Bir madani-tarixi ananays maxsus olan miflarin (sdylemalarin) toplusu;
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2. Diinya qavrayisinin xiisusi formast;

3. Miflari va mifoloji sistemlari yronan elmi fann [6, s. 80].

Musllif mifologiyani birinci halda danigilan (s6zlii) mif matnlarinin toplusu, ikinci halda ibtidai
insanlarin stiur hadisasi (diinya modeli), tigtincii halda miflor hagqinda elm sahasi kimi imumilagdirmisdir.

Goriindityli kimi, “mif’lo “mifologiya”nin menalari iki halda tist-iista diisiir, bagqa sozla, eynilasir.
Lakin bu, tam eynilosma, yaxud butév oxsarliq deyildir. Bu terminlorin eynilosdiyi moaqamlarda
niimayis etdirdiklori farglor barasindos miiasir Azarbaycan folklorsiinasliginda miflar haqqinda yeni
paradigmalarin miisllifi S.Rzasoy 06z todqiqatlarinda bels yazir: “Deyilanlorin (A.K.Bayburinin
dediklorinin — Q.S.) axarinda goriiriik ki, “mif” termininin hor iki moenasi ilo “mifologiya” terminin
birinci va ikinci manalari iist-iista diisiir. S6zIii matn monasinda “mif” tok bir mif matnini, “mifologiya”

isa hamin matnlarin camini nazards tutur. Mifik siiur manasinda iss “mif” mifoloji stiurun tak bir vahidini,

Dovlot vo Din - Ne 03 (56) May - fyun 2018




COMIiYYST Vo DIN

Azarbaycan Respublikasi Dini Qurumlarla is tizre Dévlet Komitasinin Jurnalt

bir mifologeni (yoni mifik motivi — Q.S.) , “mifologiya” isa biitovliikkdoe mifik siiur sistemini nazords
tutur” [7, s. 175]. “Nazars almaq lazimdir ki, stiurdaki modelin sintagmatik gergoklosmasi olan sozlii
matn (tohkiys — hekays manasinda olan “mif”) ils homin mif-tohkiyalarin toplusu olan “mifologiya”nin
manalar1 biri-biri ils kasissa da, tam sokilds eyni deyildir. Stiurda olan mifoloji diinya modeli s6z kodu
vasitasi ilo “mif-matn”das reallagir. Bu “mif-matn” 6z daxili mazmunu etibarilo diinya modelini 6ziinda
ehtiva edan sintagmatik sistemdir. Homin “mif-matn”larin comindan toplu halina galon “mifologiya” da
sistemdir. Lakin o, har hansi etnik-madoni anananin miflorini vahid miinasibatlor sisteminds birlagdiron
makrosistemdir. Burada takin timumiya miinasibati var. Umumi toklordan taskil olundugu, tok iimuminin
slamatlorini dasidigi halda, (damla deniz suyunun keyfiyyatlorine malik olsa da, he¢ vaxt denizi avez eds
bilmadiyi kimi) tok (mif-matn) dos heg vaxt iimuminin (miflarin sistemi olan mifologiyanin) ekvivalenti
ola bilmir. Bu halda sintagmatik “mif” va onlarin toplusu olan “mifologiya” ifads planlari nisbatinds
olub, mazmun plani olan “mif-diinya modelinin” miixtslif tozahiir-ifads saviyyslorini tagkil edir. Bagqa
s6zlo, “mif-sintagm” va “mifologiya-sintagm” 6z aralarinda vahid mezmunun ifadslonmasinin farqli
pillalari nisbatindadir [8, s. 55-56].

Tsin yeniliyi vo naticasi: alda etdiyimiz qenastlora géra:

~ Mifologiya va din tokca diaxron kontekstds deyil, eyni zamanda sinxron struktur hadisalori kimi
ds baghdir.

~ Materialist bazali tadqiqatlarda din mifologiyanin téramasi hesab olunur. Lakin sinxron yanasma
onlar1 vahid koko bagl siiur formalar1 kimi saciyyslondirmoys imkan verir.

~ Bizim yanagsmamiza gora, mifologiya va din eyni baslangica — teoinformativ qaynaga baglanir.

Isin nozori vo praktiki shomiyyeti: Todqiqatin nazori shomiyysti ondan din tarixi, mifologiya,
ibtidai folsofa ilo bagli digor tadqiqatlarda nazori qaynaq kimi istifade imkanlari, praktiki ohomiyyati
isa igdon ali maktablards din vo mifologiyanin tadrisi prosesinds praktiki vasait kimi istifads imkanlart

ilo miioyyonlosir.
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T"amm6 Caiininos

MHU®OJOTUSA U PEJIMT'USI KAK KOHIHEIITHI OBIECTBEHHOI'O
CO3HAHUA

PE3IOME

Penurns B AUAXPOHHO-UCTOPUYECKOM  aCIIEKTE€ CO3Aa€TCd B  KOHTEKCTE  pacriaga

MHU(OIOrHYEeCKOT0 MBIIUIEHUS U Iepexofa K MCTOPHUECKOMY MBIIUIeHHI0. B takom ciyuae, mytu

(hopMHpOBaHUS MOJIMTEUCTUUECKOM WIIH 7K€ MOHOTEUCTHYECKO (opM pesuruu He 00s1afaloT HUKaKUM
3HadeHueM. UHbIMU croBamu, mMudosnorus, peaurus u Gonbkiaop GopMbl 0OMECTBEHHOTO CO3HAHMUS,
KOTOpbI€ COCYIIECTBYIOT. B pe3ynbrare ucciieoBaHHS Mbl MPULILTH K BBIBOJLY, YTO

- Mudonorus u pesurus CBA3aHEI HE TOJBKO B JHAXPOHHOM acrleKTe, HO U KaK CHHXPOHHBIE
CTPYKTYpHBIE SIBJICHHUS.

- B vccnenoBaHusaX, OCHOBaHHBIX HA MaTE€PHAIIN3M, PEIIUTUsI CUMUTAETCS IIPOM3BOAHBIM MU(OIOTHH.
Ho crHXpOHHEIH MOAXOI AaeT BO3MOXKHOCTh XapaKTEPH30BaTh UX Kak ()OPM MBIIUICHHUS, CBS3aHHBIX C
€IIMHBIM HavaJloM.

- Mo Hamemy MHEHHIO, MH()OJTOTHSI M peTUT U OepeT CBOe HavaJlo OT €AMHOTO TEOMH(OPMATHYECKOTO

HUCTOYHHKA.

Galib Sayilov

THE MYTHOLOGY AND THE RELIGIOUS AS THE CONCEPTS OF
SOCIAL CONSCIOUSNESS

SUMMARY

From the diachronic—historical point of view the religious appears in the context of mythological
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consciousness fragmented and transferring to the historical consciousness.

In this case it is not important how polytheist or monotheist forms appeared. So, the mythology,
religious and folklore are adjoining consciousness forms. According to our investigation results:

— The mythology and religious are closed not only in the diachronic context, but also as the syn-
chronic structure events.

— In the studies based on materialist base the religious is considered the derivative of mythology.
But the synchronic approaching gives an opportunity to characterize them as the consciousness forms
belonging to the unit root.

—To our opinion, the mythology and the religion belong to the identical beginning — to the teoin-

formative source.
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