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Basoriyyet paradoksal bir inkisaf marhalesine daxil olmusdur. K. Yaspersin tobirinco
desok, biz els bir epoxaya gadem qoymusuq ki, diinya “qarsisialinmaz falakats dogru gedir”,
buna gora “yer do ayaqlarimizin altindan qagir”: Mdvcud paradigmalar giiniimiiziin suallarina
cavab vera bilmir, ziddiyystlor hoyatin biitiin sferalarinda hokmranliq edir; ifrat maragqlar,
nihilizm, fordiyyetcilik, servet ugrunda savaglar, inam ve iman adina ¢ixis etdirilon spekulyativ
dindarliq, ultramilletgilik, ksenofobiya ve s. seriya problemlor insan1 insanla, sivilizasiyani basqa
sivilizasiya ilo, din va madaniyyati digarlari il togqqusmaya tohrik edir. Yer {iziinds insanlarin
say1 artir, tabii resurslar ise aksina, tilkenmaya dogru gedarak biitlin sferalarda katastrofizmi
daha da stiretlondirir. Bu kimi maselalori XX osrin fikir dahileri yaxsi hiss etmis vo hayacan
tobili ¢almislar. Roma Klubu da prosesin montigini anlamis vo diinya miqyasinda hoyecan
qaldirmisdir. Roma Klubunun rahbarlari hala 6ton asrds haray ¢okmisdilor ki, “bageriyyat yol
ayricindadir”. Klubun prezidenti A.Peggei “Basori keyfiyyatlor” kitabinda masaleni kaskin

va goti qoyurdu: epoxa elo qorxunc istiqgamet almisdir ki, indiyadek onun mohvarini miisbote
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dogru dayiss bilacak heg bir tadbir bu maqsad do koordinal dayisikliye nail ola bilmamisdir. Biz
insanlart inandirmaliyiq ki, ya “dayisilmali, ya da qeyb olmali” [1, s. 211], liglincli yol mdveud
deyildir. Burada sohbat insanlarin intellektual varliginda elo dayisiklik edilmasinden gedir ki,
bu hesaba onlarin stiuru, diinyaduyumu, diinyaya ve 6ziine miinasibeti, basqa s6zle, onlarin
sOziin haqiqi menasinda folsofasi dayisilmalidir. Ancaq bir seyi nozords saxlamaq lazimdir
ki, sadace, hansisa anlamda, mexaniki olaraq, problemin halli istiqgamatina cohd kimi, yalniz
folsafanin dayisilmasini, alahidds sokilde qoymagq olmaz, séhbat an yiiksak anlamda — insanlarin
qidalandiqlari ab-havani, manavi-siyasi atmosferi giiniin talablori saviyyasina gatirmokdon, onu

saglam osaslarla zamanin hayati shomiyyatli ¢agirisina ¢evirmakdan getmalidir. Bu prosesda

din do, elm do, tobligat-tosviqat vasitolori vo KiV-do miimkiin olam etmslidir ki, insani
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yenilogmokda, globallagsmaqda olan diinyanin mentiqine dyresdirmek miimkiin olsun. Olbatto,
biitlin prosesin harakatverici qiivvesi kimi insanlarin bu ulu elma — falsafoys miinasibatinin
dayismasi apariciliq taskil etmalidir. Diizdiir, bu uzun yoldur, amma onun ¢atinliyi ve zigzaql
olmasi da ondan imtinaya getiyyon sabab ola bilmez, oks toqdirds, K.Yaspersin yazdig1 kimi,
“folaket qarsisialinmazdir”. Yaxud insanligin total mohvi yalniz zaman maseloesidir!!!
Problemin qoyulusundan ¢ixis edarak bildirak ki, falsefe va din, falsofs va hayat,
insanlarin xosbaxtliyi va firavanligi Yer tiztinds abadi siilh va amin-amanliq masalasi sivilizasiya
tarixinin biitiin marhalalerinde aktual olmusdur, indi do beladir. Tarixan baseriyystin sonda
“olim va gqalim” masalasinde mévcudluq va inkisaf namine bu problems siginmaqdan bagqa
carasi olmamigdir. Bunu tarixin praktikasi tokzibolunmaz suratds siibut edir. Obrazli desok,
bu sual tarixin va sivilizasiyanin 6zii qoder godimdir. Bu ele bir sualdir ki, daim istonilon
formasiyada, istonilon ictimai-siyasi qurulusda aktual olmus, falsofi carayanlarin, filosoflarin,
siyasi xadimlerin, elm vo dovlet adamlarinin, ham gilindelik hayatlarinda, ham do nozeri
masalelorinda bu vo ya diger sokilde 6zlinti gostermisdir. Miiasirlik kimi kesmokesli epoxada
bu problem 6ziinli daha qabariq sokildo gostormokdadir. Lakin etiraf olunmalidir ki, bu
problemin genezisinda folsafo vo din godar dinamik xarakterli ikinci bir problemi tesavviir
etmok do miimkiin deyildir. Masaloen, F.Engels qeyd edirdi ki, falsafs, limumiyyastls, orta
osrlorde bu kimi osas suallarla ¢ixis etmisdir: diinya Tanr1 torafinden yaradilib, yoxsa o osrlarin
moveudlugundaki prosesden yaranib? [2, s. 5] Daha sonra filosof yazirdi ki, aslinds, tarixen
“falsafonin asas masalasi tokca orta asrlorden deyil, antik dovrlerden zamanamiza godar bu va ya
digar daracads dini problematika ilo alagadar olmusdur” ve hazirda da skser meqamlarda bels do
qalmaqdadir [2, 5]. Qeyd edok ki, hatta falsafo meydana ¢ixana qadar da tarixi qaynaqlarda din
barada suallar bu vs ya digar sokilds - rovayatlords, yazili abidalords, miigaddes matnlards vo
s. - homisoe olmusdur. Bu matnlorde icma veziyyastinde yasayan insanlar muxtalif kateqoriyalar
kimi tovsiya edilse do, onlarin heg¢ birinds miiasirlik qader tam ideya va ideologiyalagmis siyasi
xarakterli motivasiyalar — insanlar1 bir-birina qars1 miinaqiselora, miiharibslora colb etmok,
qarsi-qarstya qoymagq kimi antibagari, antihumanist — insan aleyhina va s. ¢agiriglar olmamisdir.
Lakin tarixin bizs qader olmus, yasanmis miimkiin perspektivlori, onun bag tutmus dinamikasi,
yeni sortlari tarixi ¢agiris kimi aktualliq kasb etdiyi zamandan, din va falsafonin yollarinda an
sart sokildo hacalanmanin ortaya ¢ixmasi da inkaredilmoezdir. Zira alman filosofu K.Yaspers
har iki fenomens - hom falsafs, hom ds din fenomenins orijinal yanagsmanin tarafdari idi. Ona
g0ora da bu kimi problemdan bshs etmak miiasirlik ti¢iin vacib isdir. Qarbds bilik, falsafs va din
minasibatlorindon bohs edon on mixtslif tomayliilden ¢ixis etdirilorak tofsir olunan bu kimi,
oxsar xarakterli problem barads tadqiqatlar mévcuddur va hazirda da davam etdirilmakdadir.
Lakin F.Nitssedon sonra dins miinasibat sanki keskin deyismis ve onun yerini, daha ¢ox,
bilik, epistomoloji istiqgamat tutmusdur. Unsiyyst, kommunikasiya, dil vo metafizika kimi

problemlarls masgul olan filosoflar sonralar yeniden din problemins qayitmagi vacib hesab
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etdiler. Clinki mdveud sivilizasiyanin inkisafindan s6hbet gedorken onun inkisafi vo golocoyi
bu problemdan kenarda tasavviir oluna bilmaz. Bu tadqiqatlar i¢erisinde ham obyektivlik, ham
do orijinalliq baximindan alman filosofu K.Yaspersin din falsafasi xtisusile farglonmakdadir.
K.Yaspersin ekzistensial gortslori, istar onun tinsiyyat folsofesi, istor din falsafasi,
istarsa do tarix barada irali siirdiiyli nazariyys (zaman oxu) daim arasdirilmaga layiq olan aktual
movzudur. Bizim boytiik filosofun din falsafasine miiracist etmoyimiz tesadiifi deyildir. Gliman
edirik ki, onun ideyalarindan 6z nazeri fikrimizds istifade eds bilarik. Lakin Yaspersin din

folsafasi movzusu ¢ox genisdir, otrafli arasdirilmaga layiq fundamental mévzudur. Ona gora

ds tadqgiqatda movzu ils alagadar ilk dofo imumi xarakterli masalslari qisa sokilde nazarden
ke¢irmaya macburugq.

Falsoafa tarixini nazardan kegirarken malum olur ki, “falsafa vo din min illar boyu ya
ittifagdadir, ya da adavetds bir-birine qarsi dururlar” [3, s. 636]. Tarixi proses noticoesinda din
va falsafs kaskin sokilds bir-birinden ayrilmaga basladi; aslinds, bu tarixi hagalanma idraki,
elmi vo s. on miixtolif axtarislara rovac veren bir prosesin baslangici idi. Lakin K.Yaspersin
qeyd etdiyi kimi, “ayrildiqdan sonra din falsafa {igiin dork eds bilmadiyi boyiik sirrs ¢evirilir”
[3, s. 636]. Biitiin bunlar isa haqgigstds yeni hadiss idi; tarix seraitin ham ontoloji, ham da ki,
praktiki variasiyasina adekvat olaraq yeni situasiyani, yeni miibarizeni sortlondirirdi. Ancaq
biz istasok do, istomasak do, tarixin, falsafs tarixinin, daha doqiq ifads etsok, falsafonin maqsad
va tayinatindan asili olmayaraq, sl hoqigatde “folsefo {iclin bu miibarize yalniz tokco monavi
vasitalarlo haqiget ugrunda miibarize kimi miimkiindiir” va bels do qalmaqdadir [3, s. 636].
Haqigaton do, falsafs tarixini nazerdan kegirorkon goriirtik ki, folsefi inamin predmet olmaga
qabil olmayan suallar falsefs tarixinds ya olmamisdir, ya da olsa bels onlar ya dinds, ya da
ki, miflorde movcudluglarini gizlotmiglor. Bu sebabdon biz do belo bir fikrin terefdariyiq
ki, “falsafo 0 zaman miiasir vo aktual olur ki, 6z mithakimslorini yoxlayir” [5, s. 62], yaxud
irali stiriilmiis miihakimoni falssfi inamin predmetina ¢evirarkon no mifds, ne da ki, etigadi
prinsiplorde oldugu kimi, yoxlanilmada sirra ¢evirmir. Basqa bir kontekstdon yanasdiqda ise

aslinds, falsafi inam, ham do inamin els bir noviidiir ki, o, hatta bagqa inamlarin, o ctimladen
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suala sigmayan anlayislarin, etiqadda gizlonmis sirlarin 6ziinii do sualin predmetins ¢evirmakda
obadi cohddadir.

Bu kimi haqigat do inkaredilmazdir ki, folsafa tarixinds “bir vaxtlar etika va dini
oxlaq hokmranliq edirdi, bu sababden da filosoflar Kosmos ve Miitlagin ebedi odaloti barade
mithakimeler yiirtidiirdiiler. Sonra fizika, biologiya, igtisadiyyat hokmranliq etmoyas basladi va
tabii olaraq “pozitiv falsofe” meydana ¢ixd1 [5, 62]. Bertrand Rassel qeyd edirdi ki, “elm bizim
bildiklorimiz, falsafs iso bilmadiklorimizdir” [6, s. 152]. Tofler iso hesab edir ki, “biz hazirda
bela bir dovra daxil oluruq ki, burada bilik giic, axlaq va varidat (iqtisadiyyat) tizerinds tstiinliik

saxlayacaqdir” [5, s. 62]. Lakin masalo ondadir ki, “he¢ do har bilik istonilon iyerarxiyanin

dayiskenliyini izah etmak iqtidarinda deyildir” [5, s. 62]. Yaxud filosof {i¢iin bu da fundamental
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gortisdiir ki, “biliyin dominantligi hals falsafonin aktualligt demak deyildir” [5, s. 62]. Yaxud biz
gorlriik ki, bilik artdigca diinyada serin miqyasi azalmaq avazina artir. Bu, paradoksdur! Basqa
sozlo desak, falsafi inam inamin ela bir formasidir ki, daim 6ziinti biliklo barabar, bilikdonkonar
suallarin da fovqiindo, idraki axtarigda gostorir. Ona gors da falsofi inamin agar idraki cohatden
riskli cahdlori olmasaydi, ola bilsin ki, falsafi refleksiyanin digar diinyagériislordan, fonlarden
heg bir forqi do olmazdi: falsefi inam ya tamamils rasionalizmin, hansisa anlamda se¢ilmis
statusda, ola bilsin ki elmin, yaxud da dinin va ya teologiyanin xidmatgiliyinden do basqa bir
sey olmazdi. Hansi ki, tarix buna az sahidlik etmoamisdir. Ancaq biz gabul etsak da, etmasak da,
basqa bir paradoks da vardir: din vo elmin falsafi inama qarsi tarixi inamsizligini, etimadsizligini
tofsir edorken K.Yaspers qeyd edirdi ki, har iki sahenin tomsil¢isindon hayatda nodsn ¢ixis
etmali va nays dogru getmali oldugumuzu sorussaq, dindar deyacokdir ki, vohya inamdan,
¢linki ondan kenarda — yalniz nihilizm vardir; elmi tamsil edonlarin fikrinca, agildan, elmden
konar yalniz illiiziya vardir vo israr edacaklar ki, hagansa falsafs elmlors dogru yol idi. indi ise
o, teologiyanin qulluqgusu ola bilar 3, s. 583]. Har iki miinasibatdon goriintir ki, asl haqiqetds
bu kimi yanasmalar, bir ndv, sablonlagdirmadir. Yaxud falsefonin ti¢ min illik méveudlugu bu
fikirlorin no godar yanlis oldugunu siibut etmoakdadir. K.Yaspersin tabirinca desak, “tolasik
cixartlmis har iki alternativ — vohys inam va ya nihilizm, total elm va ya illiiziya — Tanrinin
boxs etdiyi mosuliyyatdon insan1 mehrum etmok veo tabegiliys gotirmak, golblori qorxutmaq
ictin doytis vasitalori kimi istifads olunurlar” [3, s. 584]. Bu, “d6yiis vasitalorinin” tligyani
kontekstinda isa tinsiyyat va dialoq falsoafasi sanki qeyb olur.

Goriindiyt kimi, falsafe bu kimi masalalorde hansisa sablonlagdirma cahdlarine
getiyyen siga bilmazdi, bu isa falsafonin, falsafi haqigatin abadi tistiinliiyli kimi geyd olunur.
Falsafo va dinin qarsiliqli tefsirinden ¢ixis edorken K.Yaspers yazirdi: “Obadi dini haqiqat
barads danismayacagam. Falsafi haqiqetse, 6z miilkiyyeti kimi he¢ kosin iddia eds bilmayacayi,
amma har halda har bir filosofluq edens vacib olan va haqiqatan, filosofluq edilon har yerds
olan “philosophia perenius”-dur (latincadan toerciimade “abadi falsefs” demakdir — S.Z.)” [3,
s. 636]. Lakin biittin bu kimi miilahizalar din va folsafonin ham ds hansisa maqamlarda ortaq
baslangic ugrunda miibarizads olmalari kimi tarixden balli olan miilahizalari ds sils bilmir.
Masalan, neotomistlar israrla siibut etmaya calisirlar ki, teologiya da, falsafa da, elm do, eyni
maqsads — Allahin dorkins xidmat edir. Onlarin har biri Allahin darkins aparan muxtalif yoldur
[7, s. 347]. Din va falsafanin qarsiliqlt miinasibatinden, tarix va varliq ugrunda izahetmadaki
obedi mubarizaesinden ¢ixis ederok Yaspers yazirdi: “onlarin her ikisi 6ziinii tarixin qiyafosi,
eyni zamanda, bu hoqgiqgati hom gizlodon, ham ds bildiren obadi haqigote miinasibetde gabul
edirler” [3, s. 636]. Bu fundamental miilahizs, he¢ siibhasiz, tarixi situasiyadan ¢ixis edir vo
tarixi prosesds haqiqati aydinligi ile ifade etmok ii¢iin ¢ox anlasilan izahetmo kimi do qobul
edilo biler. Falsofi hoqigatin glicti vo sarsilmaz ntifuzu ondadir ki, o, ham elmden, ham do

dinden hansisa maqamlarda hessasligla ayrila bilir, hatta bazi mogamlarda bels ayrilmadan
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stibut eds bilir ki, falsefa bir qayda olaraq, etiqad xarakteri alan miiddsalarda yox, btitovliikda
hayata niifuz edon (onu canli voa manali S. Z.), hoyat edon alagalords camlonir [3, s. 586].
Falsaofs he¢ zaman predmetini, diger sahalorden forgli olaraq predmeto — suala, folsafonin
kateqorial aparatina gelmadiyi ticiin “bos vo manasiz” hesab edorok inkar etmir. Oksins, hotta
inkar edarkan bels, basqa bir falsofi corayanla aydinlasmaya — haqiqstin ortaya ¢ixarilmast
tiglin qarsidurmaya, yeni, avvallor malum olmayan, sitiuasiyalar yaradan prosess - calb olunur.
(Masalon, materialistlor va idealistlar, ateistlor va teistlor, pragmatistlor va ekzistensialistlor,

tomistlar vo neotomistlar vo b. oldugu kimi). Praktik miasir vaziyyete miiraciat edak.

Muasir sivilizasiya menzerasinin biz praktik mozaikasini tesvir etmak istayorken
gortiriik ki, dlinya dinlerinin yaranmasi va onlarin vahid ideologiyaya ¢evrilmasi insanlararasi
miinasibatlorde yeni-yeni ziddiyyetlora, ¢okismalora goériinmemis imkanlar yaratmisdir.
Tarixi dinamikaya nazar etdikde aydin olur ki, diinya dinlerin formalagmasi ils insanlararasi
miinasibatlords miirakkablasma, qarsiliqlt miibarize 6ztinii daha genis sokilds gostermisdir.
[lkin dovrlords insan ruhunu azab-aziyyastdon xilas etmak, insanin fiziki diinyada tozadl
hayatina “sakitlik” vo stabillik gotirmak, axirst inamini formalagdirmaq, tesdiglomak, insani
tobiatlo harmoniyada yasamaq kimi humanizm prinsiplari ilo “silahlandiran” dinlarin sonradan
siyasilosdirilmasi tarixi prosesi daha da miirakkablosdirmisdir. Yer iizinds ohalinin artimi,
igtisadiyyatin genislonmasi bu miibarizalorde yeni ideoloji v dini-siyasi morkezlorin amale
golmasi ilo naticalonmisdir. Yaranmig yeni soraitde bu siyasi-ideoloji-dini markozlar va onlara
sOykonarak 6z niifuzlarint méhkemlandirmaya calisan sivilizasiyalar, dovlatlor, comiyyatlar,
fordler artiq diinyada tokce yasamaq — qida, genimat, var-dovlat, yeni miinbit torpaqglar slde
etmak va s. kimi maddi hadaflor ugrunda deyil, ideya va ideologiyalar, miiqaddas hesab etdiklori
manavi dayaqlar namins do canlarindan kegmays hazir idiler. Nozari cohotdan yanagdiqda isa
aslinds, bu, tarixin yeni bir morhalesi — sivilizasiyaliliq, dini sivilizasiyaliliq merhalesi idi,
hans1 ki, bu problemloar bu giin do aktualliq kasb edir.

Monoteist dinlorin — ludaizm, Xristianliq, xiisusilo Islamin meydana galmasindon

sonra din barads nazari masalslarin izahina, dini diinyagdriisiin ve imumiyyatls, din-comiyysat,
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din-elm, din-falsafs, din-insan, din-kainat, din-metafizik alom vo s. anlayislarin qarsiliql
tosviring, serhine minlarle kiilliyyat, izah, sorh, elmi-falsofi traktat, falsofi ontologiya hasr
olunmusdur. Tarixin muxtalif dovrlerinds dini varligin févqiine qaldiranlar da olmusdur, indi
da vardir, onu elmin, maarifin, bir s6zls, madaniyyatin, sivilizasiyanin diigmeni kimi géstoranlor
ds olmusdur, indi do vardir. Hatta paradoksal olsa da, zaman vo makan konteksti nazars alinarsa,
biittin bu insani movqelori, folsofi baximdan varligin realizo prosesi kimi qobul edorok tobii
saymaq da olar, saymamaq da. Har halda, bu, inkar eds bilmayacayimiz tarixdir, K.Yaspersin
“varligin agilmasi1” prosesini sortlondiran hadiss kimi izah etdiyi tarix; dinin v falsefonin abadi

ittifaqda, bozan da toqqusmalarda oldugu tarix. Dilinyada bag veran proseslar gostarir ki, hatta

tarixan neco qiymstlondirilmasindaen asili olmayaraq, miiasir dévrde do din comiyysti qurmaga

Dovlat vo Din - Ne 06 (59) 2018




BAXIS BUCAGI

Azarbaycan Respublikasi Dini Qurumlarla is tizre Dévlet Komitasinin Jurnalt

xidmat etdiyi gader onu dagitmaga da manbas olacaq bir qiivveni 6ziinde saxlamaqdadir! (Ssl
haqigotda ise bu ifrat maraqlarin vo yanagmalarin naticasidir). Bu ise bilavasite folsafonin
problemidir. Ona gore problem mdvcuddursa, onun izahindan bahs etmak aktual va vacibdir.

Elm vo texnologiyanin, informasiya kommunikasiya olagelarinin pik dovrii kimi
xarakterizo edildiyi XXI asrds dinin yenidon aktuallasmasi bu anlayisa, demak olar ki, diinya
miqyasinda maragin artmasi ilo xarakterize olunur. Paradoks ondadir ki, tarixin ziqzaqli
dinamikasinda insanin manavi alamini sarsidan an miixtslif proseslarin bas vermasi - miihariba,
terror, acliq vo yoxsullug, ekoloji bohranlar, an miuxtalif xastaliklor v s. kontekstinde dinin
humanist prinsipleri ilo berabar elmin, yeni yaranan texnologiyalarin yliksak hodde qoder
inkisafi bels, hotta yeni yaranmaqda olan insan tipinin, miasir “yeni agilli insanin” ruhi-
monavi alomina sakitlik, harmoniya, sevinc, biitévliikds insanligin hayatina amin-amanliq
gotira bilmir; bu va bu kimi silsilo problemlar kontekstinds, insanlararasi miinasibatlorde an
ifrat qiitiblogsmalor yaranir, radikalizm, irqgilik, etnik, dini, mazhabi va s. miinaqisalar siiratls
genislonir; basqalarinin etigadini inkar {izorinds dinlor aktuallasir, yaxud qerozli maraqlar
istiqamatinds aktuallasdirilir.

On problemli cahat ondadir ki, bels problemlar fovqiinds falsafs 6ne ¢ixmaq istarken
paradoks alinir: onlar —hom din, ham ds elm va hatta siyasat torafdarlar1 “hérmats layiq enonalar
corgivasinda yol gostarmak istayan falsafagilari, ardicil suratds mozkur alternativlorden ¢ixis
edorak, ya nihilist, ya da ki illliziyaya miibtala goxslor sayirlar” [3, s. 584]. Bu miskin va
sar sagan, hayatdan kiiskiin diigmiis obraza uygun golmayands ise filosoflar1 “yarimgiliqda,
ardicil olmamaqda, menasiz maarifgilikde hayata yad olmaqda qinayirlar, 6zii do biitiin bu
qmaqlar ham vehys inamin barismaz torsfdarlari, hom do xurafata ¢evrilmis elm havadarlari
torafindon edilir” [3, s. 584] Bu faktdir vo ya folsofoys qarst aparilan odalstsiz miibarizadir.
Lakin miidrikler anlayir ki, her hansit formal yanasmalardan asili olmayaraq, folsefoden iz
dondermak qatiyyan ise yaramaz. Butovliikda, basariyyatin tarixi siibut etmisdir ki, “falsafo —
insan hayatinin mdociizasi, qeyri-adi konsolidasiya qiivvesine malik bir sanstdir; o, intellektual
foaliyyati tonzimloyir, hoyata prinsip, qanun, normalar sistemi vermakls ona bir harmoniya
gotirir... Falsafonin mdcilizasi — ruhun, zekanin rasional faaliyyatin méctizesidir” [8, s. 12]. O,
Yer tiztinda davamli mévcudlugun, inkisafin harakatverici qiivvasi, oriyentasiyasidir. Burada
elma, rasionalliga, emprizma, praqgmatizma, pozitivizm va ateizma yer oldugu kimi, irrasional
anlayiga, transdensiyaya, metafizik aloma, dins, an miixtalif diinyagortislora do yer vardir.
Basqa sozls, agar sohbat “Varligin agilmas:” prosesindan gedirss, burada bag veran har hansi
ontoloji, qnoseoloji vo ya antropoloji variativlik inkar vo ya qiitbliiliik kimi deyil, prosesin
vacib harakatverici qlivvasi kimi nazardan kegirilmalidir. Masala ondadir ki, ayri-ayriliqda elm,
teoloji, ateistik, pragmatik, pozitivist, agnostik va s. yanasmalardan forqli olaraq, biitovlikds
filosofluqda, yaxud falsefagilikds oksar magamlarda els bir qlivve - “har seyi 6ziinds ehtiva

etmaya” yonolik bir ortaq maxrac vardir — gizlonmisdir vo o, biitiin bu proseslorin ontoloji,
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antropoloji, psixoloji, vo s. laylarindan bohs etmakls daim onlart uzlasdirmaga ¢alismaqdadir.
Halo orta asrlorde “Petritka deyirdi ki, falsafoni elma miincar etmok “agani nokera tabe
etdirmak” kimi bir seydir. imperator M.Avreli yazird: ki, insan unutqan moxluqdur, falsafa
onun bas1 tistlinde duraraq onu daim 6zii olmagi — insan oldugunu unutmamag xatirladan bir
sonotdir” [8, s. 14]. Basqa bir kontekstdon baxdiqda ise folsefociye o hoqiget do melumdur ki,
filosofun “mon niys mévecudam?”, “na tictin?”, “siiur nadir?” va s. suali godor “dinin na
olmasi masalasi” da idrakin an aktual problemi kimi 6z mdciizasini saxlamaqdadir. Ekzistensial

folsafonin meydana ¢ixma sabablari do mahz bu kimi problemlarin halli, daha dogrusu, onlara

cavab axtarmaq baximindan ¢ox aktual hesab edilmokdadir. XX asr Qarb falsafasinds bas
veran ecazkar refleksiya vo folsofi impulslart nazardon kegirarkon malum olur ki, diinyani izah
edorkon “Oz falsofi arqumentasiyalarinda neopozitivistler harada dayanir va noyi unudurlarsa,
ekzistensialistlor oradan bagslayir vo onlarin cavabsiz qoyduglart problemlari” [7, s. 285]
qabartmaqlamiiasirdiinyadainsanindaxilialomine, onun diinyagoriisiindoki, oriyentasiyasindaki
sapmalara, dini tofokkiiriindan tutmus, elmi aqidasine kimi on miixtolif sferalara niifuz etmokla
“insani xilas etmok” istoyirlor. Bu baximdan alman filosofu K. Yaspersin din, kommunikasiya
va Unsiyyat falsafasi, imumiyyatlo, filosofun diinya, din, varliq, tarixi transdensiya haqqindaki
orijinal fikirlori, milahizalari bizim lictin do son daraca calbedici qiivvasini, hayati shomiyyatli
quivvasini daima saxlamaqdadir. Miiasir epoxanin paradoksalligi ondadir ki, diger kontekstdan,
mohz, haqiqi menavi tolobat kimi dinlorin aktuallagsmasina da yeniden monavi tolobatlar
yaranmisdir; ham do kimlar {iglinse bu boslugda maraqlara, an miixtalif radikalliqla xidmat
edan ideoloji yeni “tolabatlar” yaranmisdir. Bu kimi masalalor ise gostarir ki, dinin ne olmasi
masalesi insanin, “varhigin agilmasi” masolesi qodar fundamental bir problemdir, zira folsofo
ona bigans qala bilmaez.

Yuxarida toxunulan problemden ¢ixis ederok qeyd edok ki, bu problemler, heg
siibhasiz, falsafoni distindiiron, hom do miasir realligda ona tolabati son derace artiran
masalalordondir. Bels bir soraitds diinyada ziddiyyastlarin tiigyani kontekstinda dinlara, xiisusila,

Islam dinina qars1 aparilan miibarizalor fonunda etiqad prinsiplorina olan manavi tolobatlar vo
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s. din barads suallar1 yenidan aktual etmokdadir. Xiisusila, Islami monoteizminin basqa diinya
dinlarina nisbaten yenidon har iki manada aktuallasmasi “dinin ne olmast masalasini” nazari
baximdan yeni sual kimi ortaya qoyur; bu tarixi fenomenin izahini yeniden aktuallagdirir.
Basqa so6zle, ateizmin, pragmatizmin, pozitivizmin ve hetta dine daha “dogma” olan hoyat
folsafasinin, (Nitsse folsafasi — “hayat falsafasindon” ¢ixis etse da, dinin asaslarini darmadagin
etmok {izorinde qurulmusdur — aslinds, dini xurafatin) ekzistensializmin ve s. carayanlarin
butovlikde “ugurlar’” fonunda din masalasi tarixen oldugu kimi, yena do comiyystde 6z
aktualligini, bazi hallarda hatta 6nsartililiyini qgorumaqdadir. Bu ise “din”, demali, ekzistensiya,

kommunikasiya vo dialoq fenomeninin Saorq, o ctimlodon Qoarb tofokkiirii {iglin ortaq bir

aragdirma predmeti olmaqla yanasi, onun on miixtalif incslikle, yeni yanasma tisullart ils,
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multidissiplinar, hermenevtik vo s. kontekstden “dialoq folsefesi” mustovisinde predmet kimi
arasdirilmasini tolob etmokdadir.

Biitiin bunlarla yanasi, unutmamaliy1q ki, falsafanin, biliyin, dinin, elmin diinyada
isi vo vozifasi insana, insanliga, beseriyyste humanizme xidmotdon kenar dork edilo bilmez.
Oks toqdirds, onlar daima kimlar ti¢clinse abadi “biite” c¢evrilorak, insani insandan kenar bir
varliq kimi tofsir etmaye yonaldilocekdir; bu “tofsirlor” insani hamise taqib etmoklo onu sizoid
halina salacaq, fordin ve camiyyatin “6zgalosma” problemini daha da darinlasdiracakdir. Zira
tarix buna az sahidlik etmomisdir. Ona gore do bu sahalerin ve hayati hayat etmaya, insani
diinyada menalandirmaga ¢alisan on miixtolif diger elmi vo humanitar todqiqat sahelaerinin heg
birini dialoq falsafasindan konarda dork etmok miimkiin deyildir. Unutmamaliyiq ki, “bas:
tizorinda” dayanmis insani 6ziiniin normal halina — ayagqlar iistiine qaytarmagq ti¢lin ortaq bir
yol varsa, bu yol falsafi tafokkiira doniisden, humanizm va dialoji idraka apelyasiyadan kegir.

Umidverici magamlardan biri odur ki, lkemiz biitiin bu kimi bagari keyfiyyatlorin
hayata kecirilmasi — humanizmin tobligi ve dialoq folsefasinin hoyata kegirilmosi istiqamatinds
diinyada ¢ox genis, hatta deyardim ki, miigaddas va son dorace hayati shomiyyatli iglor aparir:
tarixin miiasir cagirislarina humanizm falsafasinden ¢ixis edarok miisbat reaksiyalar verir. Builin
oktyabr ayinin 25-26-da Bakida kegirilon VI Beynalxalqg Humanitar Forumunun mdvzusunun
“Yeni diinya vo yeni insan formalagdiraq: yaradiciliq vo insan inkisafi” kimi tesbit edilmesi
vo onun istirak¢ilarinin genis miqyast gostoerdi ki, Azerbaycan Respublikasinin humanitar
sahada diinyada apardigi mohtagam islor artiq 6z bohrasini vermakdadir. Bu sahaya diqqat artir,
madaniyyatlar, sivilizasiyalar, dinlor arasinda bas veran dialoqglar daha da genislonmakls insan
inkisafina 6z t6hfslarini verir. VI Beynalxalq Humanitar Forumun agilis nitqinde Azarbaycan
Respublikasinin Prezidenti conab ilham Oliyev demisdir: “Humanitar masalalorin miizakirasi
cox onemlidir. Ciinki biz miiasir diinyada bu sahado hom nailiyyastlori, ham do problemleri
goriirik. Azerbaycan bu sahoye c¢ox boyiik onom veran 6lkelorden biridir. Olkemizde
humanitar amokdasliga dair bir ¢ox motebar beynslxalq toedbirler kegirilmisdir. Onlarin
arasinda BMT-nin Sivilizasiyalar Alyansinin Qlobal Forumunu xiisusile qeyd etmak istordim.
Bu, ¢ox dnamli beynslxalq tadbirdir. Eyni zamanda, Bakida diinya dinlari liderlorinin Zirvs
gorist kegirilmisdir. Dord defe Madaniyyaetlorarast Dialoq Forumu kegirilmisdir. Altinct dafo
Bak1 Beynalxalq Humanitar Forumunun kegirilmasi onu gostarir ki, dogrudan da Azarbaycan
beynalxalq humanitar amokdagligin darinlogmasi ti¢iin cox 6namli dlkayas ¢evrilmigdir” [9].

Daha sonra Azarbaycanin dovlet basgist 6lkemizin hayata kegirdiyi diinya miqyasl
platformalarin beynoalxalq shamiyystindon bshs edorak demisdir: “Bu il biz “Baki Prosesi’nin
10 illiyini qeyd edirik. “Bak1 Prosesi” beynalxalq toskilatlar torafinden yiiksak giymatlondirilir,
o ciimladon BMT bu prosess ¢ox yiiksak qiymat verir. Bizim tegobbiisiimiizlo 10 il bundan
ovval Avropa Surasina tizv 6lkslerin madeniyyat nazirlerinin Bakida kegirilon toplantisina biz

Islam ©makdasliq Taskilatina tizv 6lkalorin madaniyyat nazirlorini do dovat etdik. Belsliklo,

Dévlat vo Din - Ne 06 (59) 2018




BAXIS BUCAGI

ilk dofs olaraq 100-den ¢ox &lkenin niimayondslori - miisolman alomini vo Avropani tomsil
edan vozifali soxslor bir araya gelorak humanitar masalalori, madeniyyat slagalerini, dinlerarasi
miinasibatlori miizakirs etmislor” [9].

Sonda bir maqami xtisusile vurgulamaq lazimdir: Bir ¢ox diinya alimlarinin,
siyasot¢ilarinin, elm vo din xadimlerinin, ziyalilarin déne-déne qeyd etdikleri kimi, hazirda
Azorbaycanin paytaxti, hagiqaten do, sivilizasiyalarin vo madeniyyatlarin dialoqu tigtin an stabil
vo mahsuldar ideyaverici “dialoq platformasina” — alverisli makana ¢evrilmisdir. Biitiin bunlar

isa 6lkemizin siyasi rehbarliyinin, Birinci vitse-prezident Mehriban Oliyevanin vo Heydor

Oliyev Fondunun c¢oxsahali, mohsuldar foaliyyeti, gergin omoyi, yaradici ideyalari, rasional
va pragmatik siyasati naticesinde miimkiin olmusdur vs yalniz bir tilvi magsads xidmat edir:
diinyada siilh vo amin-amanliq barqarar olsun, bilik, falsafa vo din, s6ziin haqiqi manasinda,
humanizmin, dialoq falsefesinin miidafiagisine ¢evrilsin, multikulturalizm, tolerantliq biitiin
diinyada insanin inkisafina xidmet etsin, Yer iztinds har bir insanin, har bir comiyyatin ruhuna
hakim olsun, kommunikasiyanin, dialoq medeniyyetinin horokatverici qiivvesi kimi ¢ixis
etsin!!! Biitiin bu strategiya Ulu Ondor Heydar Oliyevin biza tévsiyasi idi: bu amala xidmot

etmok har birimizin vazifasidir, borcudur!
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ONJIOCODHUSA U BHAHUA KAK ABKYIIAA CHJIA
YCTOMYUBOI'O PA3BUTHS YEJIOBEKA

PE3IOME

XXI Bex 3arparnBaeT camblii BaKHBIH BOMpPOC B MHpe: MO0 M3MeHeHHe, 100
NPOAOJKEHHME KaTacTpo(bl IMBUIM3ALMHI: XOTS Ka)KAas U3 JOJTOCPOUHBIX LieJieil yCTOHYMBOro
pazsutusg OOH 3By4MT Kak Mpu3bIB BpeMeHH, XkKajlb, YTO BO MHOTHX CITy4asX, 3TO HEBO3MOXKHO
B MUPE 13-3a Pa3HbIX KMHTEPECOBy». Bce 3T0 Moka3biBaeT, YTO HE TONBKO B MHCTUTY LLMOHAILHOM
acreKTe TOBOPUTb 00 YCTOHYMBOM pa3BUTHM SABJSI€TCS JMILIb YacTbio PadOThI; MPOLecc
MOKa3bIBAET, YTO, TOKA COBPEMEHHBIH YeJIOBeK HUTHINCT B (priocodum, ero MIpoBO33peHne
He BBIET W3 MPEAeNoB NMpPeIpacCyAKOB M HEraTHBHBIX CKJIOHHOCTEHl, He YMEHBIUUT ero
Tpareanto. @unocodust n penurus, Gunocodus M KN3Hb, CHACTBE W MPOLBETAHNE, BOMPOC
0 BEYHOM MHpe M 0e30MacHOCTH B MMpE HEOTJIOXKEH Ha BCeX 3Tamax LMBWIIM3ALUU, HO ero
pelieHre McTopuyecku ObIIo MpobieMoil. ABTOp yKa3bIBaeT, YTO B KOHTEKCTE BCEX ITHX
npo6semM HeoOXoaMMa BO3MOXKHOCTb Nepexoaa oAeil B punocoduo, 3K3UCTSHLUANN3M, Bepy
u ¢unocoduro nuanora. B mpoTuBHOM ciiyuae «KaTtacTpoda HermpeoaoInman.

Sholat Zeynalov

PHILOSOPHY AND KNOWLEDGE AS THE DRIVING FORCES OF
SUSTAINABLE HUMAN DEVELOPMENT

SUMMARY

The 21st century touches on the most important issue in the world: either the change
or the continuation of the catastrophe of civilization: although each of the long-term goals of
sustainable development of the UN sounds like a call for time, it is unfortunate that in many
cases, this is impossible in the world because of different “interests”. All this shows that not
only in the institutional aspect of talking about sustainable development is only part of the work;
the process shows that, as long as the modern person is a nihilist in philosophy, his worldview
will not come out of the limits of prejudices and negative inclinations, will not diminish his
tragedy. Philosophy and religion, philosophy and life, happiness and prosperity, the question of
eternal peace and security in the world is not urgent at all stages of civilization, but its solution
has historically been a problem. The author points out that, in the context of all these problems,
the possibility of people’s transition to philosophy, existentialism, faith and the philosophy of
dialogue is necessary. Otherwise, the “catastrophe is insurmountable”.
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